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Executive Summary

We present fourteen articles on this issue and ensure you that all articles are written
out as research papers and they include socio-economic-based findings and reviews.

The opening article of this issue belongs to Tansel and Karaoglan that investigates
the determinants of health behaviours and obesity with an emphasis on education in Turkey
by TSI data of 2008, 2010 and 2012. According to the study, bad habits such as smoking or
alcohol consumption show downward trend when education level increases. The following
study examines social networks in terms of financial literacy since this special literacy is
believed to be a significant components of economic management in household level. The
third article has a common point with the first one, alcohol consumption. In this study,
households’ alcohol demand and consumption decision structures and the effect of
socioeconomic factors influencing on these decisions are analyzed.

The fourth article aims to obtain the sources of total factor productivity changes by
calculating the technical, pure technical, scale efficiency and technological change values
belongs to 21 OECD countries, while the fifth article purposes to figure the validity of the
convergence hypothesis on the public, private and total per capita health expenditures for 18
OECD countries. In the sixth article, institutional quality and financial risk in stock market
in Turkey (BIST) are examined.

When the seventh study is targeted to enlighten the impacts of neoliberal policies on
women’s employment in Turkey, the eighth study is specifically intended to clarify the
concentration of income inequality in Turkey. In the ninth published article, the aim has
been chosen as to fill a literature gap on informal social networks. According to authors the
back reason of this assertive notion is that the informal social networks are one of prominent
factors in the labour market decisions and there are not any substantial study found in
Turkish literature.

The tenth article named as “The Investigation of the Effect of Perceived Social
Support on Loneliness in University Students” is designed to determine the relationship
between perceived social support and loneliness including the effect of demographic factors
on 402 Hacettepe university students. Very interestingly, the following study, article 11, is
about “fertility” and it is the first time in our journal’s history that fertility and its relation
with economics is discussed.

In the twelfth article the dynamic interactions among energy use, output, capital stock
and employment for the USA are detailed. The thirteenth article is significant for us as the
ninth article, since it is also our first time to publish MRI Repetitions and its relationship
with economic concerns. As very interesting and newly handled topics, both articles are
quite lucrative to read. And lastly, the political aspects of sovereign wealth funds are looked
through in the fourteenth study of this issue.



We are grateful to your ongoing interest in our journal, and we hope you will also be
pleased with the excellent works that we offer in this issue.

Sevilay Ece GUMUS-OZUYAR
Editorial Board Member



Editoriin Notu

Dergimizin bu sayisinda on dort makale yayimlamaktayiz ve bu calismalarin
tamaminin arastirma makalesi olarak kaleme alinmis oldugu ve sosyoekonomik tabanli
tespitlere ve degerlendirmelere yer verildigi konusunda sizi temin ederiz.

Bu sayimizin a¢ilis makalesi Tansel ve Karoglan’a ait olup TUIK 2008, 2010 ve 2012
verilerini kullanarak saglikli yasam davraniglar: ile obezite arasindaki degiskenleri egitim
Ozelinde aragtirmaktadir. Caligmaya gore, sigara ve alkol tiiketmek gibi kotii aliskanliklarin
egitim seviyesi arttikga azalma egilimi icerisinde oldugu saptanmigtir. Takip eden ¢alisma
ise hanehalki seviyesindeki ekonomi yonetiminin hatiri sayilir derecede 6nemli bir pargasi
olarak finansal okuryazarlik goriildiigii igin sosyal aglari finansal okuryazarlik baglaminda
incelemistir. Uglincii ve birinci makale ise alkol tiiketimi acisindan ortak bir yana sahiptir.
Bu calismada hanelerin alkol talep ve tiiketim karar yapilari ile bu kararlar1 etkileyen
sosyoekonomik faktorlerin kararlar tizerindeki etkileri analiz edilmistir.

Dordiincii makale 21 OECD iilkesine ait teknik etkinlik, saf teknik etkinlik, 6l¢ek
etkinlik ve teknolojik degisim degerlerini hesaplayarak toplam faktor verimlilik
degisimlerinin kaynaklarim belirlenme amaci giitmekte iken; besinci makale de 18 OECD
iilkesinde kisi basina diisen kamu, 6zel ve toplam saglik harcamalarinda yakinsama
hipotezinin gecerliliginin tespiti amaglanmistir. Altinct makalede, Tiirkiye’deki menkul
kiymet borsasi (BIST) teki kurumsal kalite ve finansal risk arastirilmigtir.

Yedinci ¢alisma Tirkiye’deki kadin istihdami iizerinde neoliberal politikalarin
etkilerini agiga ¢ikarmay1 hedeflerken, sekizinci ¢aligma 6zellikle Tiirkiye’de gelir esitsizligi
yogunlagmasini agikliga kavusturmayi nisan edinmistir. Dokuzuncu ¢alismada sosyal aglar
temel konu olarak belirlenmis ve enformel sosyal aglar alaninda literatiirdeki boslugu
doldurmak amaglanmistir. Yazarlarin bu iddiali durusunun arkasindaki neden enformel
sosyal ¢evrenin emek piyasasi kararlari ile ilgili etkili olan belirgin faktorlerden biri oldugu
ve Tirk literatiiriinde bu alanda tatmin edici bir caligma bulunmadig diisiincesidir.

“Universite Ogrencilerinde Algilanan Sosyal Destegin Yalmizlik Uzerindeki Etkisinin
Incelenmesi” isimli onuncu makale, 402 Hacettepe Universitesi 6grencisi ile iiniversite
ogrencilerinin yalmzlik diizeyleri iizerinde demografik faktorlerin yan sira algilanan sosyal
destegin etkisinin ortaya ¢ikarilmasi seklinde dizayn edilmistir. Cok ilgingtir ki takip eden
caligma, onbirinci makale, dogurganlik ile ilgilidir ve bu dergi tarihinde ilk kez dogurganlik

ve ekonomiyle olan iligkisi tartigilmaktadir.

On ikinci ¢alismada enerji kullanimi, ¢ikti, sermaye stoku ve istihdam arasindaki
dinamik etkilesimler ABD verileri kullanilarak detaylandirilmistir. On {iglincii makale de
onuncu makale gibi ilk kez dergimizde ele alinan ve MR goriintiilemelerinin ekonomik
yoniinii inceleyen bir ¢aligmadir. Olduk¢a degisik ve yeni ele alinmaya baglayan konular
olarak her iki makale de okumak i¢in oldukga kayda deger bulunmaktadir. Son olarak ulusal
varlik fonlarinin politik boyutunun incelendigi ¢alisma bu derginin on dérdiincii makalesi
olmustur.



Dergimize siiregelen ilginizden otiirii tesekkiirii bir bor¢ biliriz ve bu sayida
sundugumuz c¢aligmalardan ayrica memnun kalacaginizi umariz.

Sevilay Ece GUMUS-OZUYAR
Yayin Kurulu Uyesi

10



° ISSN: 1305-5577

Sosyoek()noml DOI: 10.17233/s0syoekonomi.2019.03.01
RESEARCH Lo

ARTICLE Date Submitted: 29.07.2017

Date Revised: 04.04.2019

2019, Vol. 27(41), 11-40 Date Accepted: 11.04.2019

Determinants of Health Behaviors and Obesity in Turkey:

Aysit TANSEL (https://orcid.org/0000-0001-9556-2396), Department of Economics, Middle East Technical
University, Turkey; Institute of Labor Economics (1ZA) Bonn, Germany; Economic Research Forum (ERF)
Cairo, Egypt; e-mail: atansel@metu.edu.tr

Deniz KARAOGLAN (https://orcid.org/0000-0002-8000-8613), Department of Economics, Bah¢esehir
University, Turkey; e-mail: hanifedeniz.karaoglan@eas.bau.edu.tr

Tiirkiye’de Saghk Davramslarini ve Obeziteyi Belirleyici Faktorler?

Abstract

The purpose of this paper is to examine the determinants of health behaviors and obesity with
an emphasis on education in Turkey. We use Health Survey of Turkish Statistical Institute for the years
2008, 2010 and 2012. The health behaviors considered are smoking, alcohol consumption, fruit and
vegetable consumption, and exercise. We consider both the years of schooling and the different levels
of education in order to better understand the association between education and health. We find that
education is the most important factor associated with the health behaviors and obesity. Smoking is
positively associated with education at all levels with a decreasing effect with the level of education
unlike in the developed countries. Alcohol consumption is positively related with education and this
association increases with the level of education. Higher educated individuals clearly eat more fruits,
vegetables and exercise more and they are less likely to be obese compared to the less educated and
the illiterate. We also highlight the importance of demographic factors, labor market status and
household income in determining health behaviors and obesity.

Keywords : Health Behaviors, Education, Demographic Factors, Turkey.
JEL Classification Codes: 110, 112, 119.
Oz
Bu c¢alismanin amaci, Tirkiye'deki saglik davranislari ve obezite belirleyicilerini egitim
iizerine vurgu yaparak incelemektir. Calismanin analizleri 2008, 2010 ve 2012 yillar i¢in Tiirkiye

Istatistik Kurumu tarafindan hazirlanan Saglik Arastirmast veri seti kullanilarak yapilmistir. Calismada
ele alinan saglik davranislart sigara tiiketimi, alkol tliketimi, meyve ve sebze tiiketimi ve diizenli

L This paper is based on Deniz Karaoglan's dissertation (see Karaoglan, 2015) prepared under the supervision

of Aysit Tansel at the Department of Economics, METU. Ms. Karaoglan would like to thank Meltem Dayioglu-
Tayfur, Ilhan Can Ozen, Cagla Okten and Nur Asena Caner for helpful comments on her dissertation. Thanks
are also due to Mehmet Giinal, responsible for health statistics group at the Turkish Statistical Institute for his
kind help in implementing this study. Any errors are our own.

Bu makale Deniz Karaoglan i ODTU Iktisat béliimiinde Aysit Tansel damsmanhginda hazirladigr doktora tez
calismasindan yapilmistir (bakiniz, Karaoglan (2015)). Doktora tezinin ilerlemesinde yaptiklari yorumlarla
katkida bulunan Meltem Dayioglu-Tayfur, Ilhan Can Ozen, Cagla Okten ve Nur Asena Caner’e tesekkiir
ediyoruz. Ayrica, Tiirkiye Istatistik Kurumun'da saglik istatistiklerinden sorumlu Mehmet Giinal’a ¢alismanin
uygulanabilmesi igin yaptigi yardimlardan dolayi tesekkiir ediyoruz. Calismada yanhishklar varsa, kendi
hatalarimizdan kaynaklanmaktadir.
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Tansel, A. & D. Karaoglan (2019), “Determinants of Health Behaviors
and Obesity in Turkey”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 11-40.

egzersizdir. Calismada kisinin egitim seviyesi ve saglik davraniglari arasindaki iliskiyi daha iyi
anlamak ic¢in farkli analizlerde egitim degiskeni olarak kiginin tamamlanmis okul yili ve egitim
diizeylerini belirten kukla degiskenler kullanilmustir. Calismanin sonunda egitim seviyesinin kiginin
hem saglik davraniglarint hem de obez olma olasiligini agiklayan en 6nemli faktor oldugu saptanmustir.
Tamamlanan egitimin her kademesinde sigara tiikketimi ve okula gidilen y1l sayis1 arasinda pozitif bir
iliski bulunmustur. Tiirkiye’de egitim ve sigara tiiketimi arasindaki bu pozitif iliski, gelismis {ilkeler
i¢in yapilan benzer ¢alismalar ile ¢elismektedir. Alkol tiiketimi egitim seviyesi ile pozitif iligkilidir ve
egitim diizeyinin artmasi ile beraber bu iligki kuvvetlenmektedir. Caligmanin sonucunda egitim
seviyesi daha yiiksek kisilerin daha fazla meyve, sebze tiikettikleri ve egzersiz yaptiklari saptanmustir.
Egitim seviyesi yiiksek kisilerin obez olma olasiliginin daha diisiik oldugu sonucuna vartlmistir. Son
olarak, calismada saglik davraniglarinin ve obez olma olasiliginin belirlenmesinde demografik
faktorlerin, kisinin isgiicii piyasasi durumunun ve hanehalki gelirinin dnemi vurgulanmustir.

Anahtar Sozciikler : Saglik Davraniglari, Egitim, Demografik Faktorler, Tiirkiye.

1. Intoduction

Determinants of the variations in health behaviors and outcomes have attracted
several authors in health economics literature. In the literature, education is found to be one
of the major determinants of individual’s health behaviors and health outcomes. Grossman
(1972) is one of the earliest studies which provide formal explanations of the observed
differences in health behaviors by education. Later on, Cutler and Lleras-Muney (2008) and
a number of studies focus on differences in life-expectancy by education in the US and the
UK. Lleras-Muney (2005) examines the relationship between adult mortality and education
and in the US. Cutler and Lleras-Muney (2010) emphasize that health outcome differences
by education need to be explained by health behavior differences by education. These
differentials in health behaviors by education are studied mostly in developed countries.
However, there is less evidence on this issue in developing countries. We believe that the
results may differ in developing countries because their income and education levels are
lower and their health services may be scarcer compared to the developed countries.
Therefore, in this paper we examine the determinants of health behaviors, as well as obesity,
with an emphasis on education in Turkey which is a developing country. In addition, we
highlight the differences in health behaviors and probability of being obese by other
indicators such as demographic factors, labor market status and household income. We
should clearly mention that in this paper, we attempt to establish the correlations between
health behaviors and their determining factors rather than investigate causality.

Health behaviors considered in this study are smoking, alcohol consumption, fruit
and vegetable consumption, exercise and the health outcome considered in this study is
obesity. We refer smoking as risky health behavior that negatively affects individual’s
health, whereas we assume that regular fruit and vegetable consumption and exercise lead
to improvement in individual’s health. Alcohol consumption is not referred as risky health
behavior in this study, since we refer both occasional drinkers and heavy drinkers as alcohol
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consumers®. Among the health behaviors and health outcome we consider, smoking and
obesity are the ones that are examined most often in the literature. Example of these studies
include Mullahy (1997), Chaloupka and Warner (2000), Cutler et al. (2003), Carbone et al.
(2005), Cutler and Gleaser (2005), Gruber and Frakes (2006), and de Walque (2007). There
are several studies which investigate the relationship between health behaviors and various
educational and demographic factors that might influence them. Cutler and Lleras-Muney
(2010) study this relationship in the USA and the UK. An earlier study, Kenkel (1991) and
Lantz et al (1998 and 2001) also investigate this relationship in the USA. Ettner (1996)
examines the effect of socioeconomic status of the individual and alcohol consumption in
the USA. There are also studies that examine the relationship between health behaviors and
education for developed countries other than the UK and the USA. For instance, Kemptner
et al. (2011) examine this relationship for West-Germany. They look at the association
between education and smoking as well as obesity. Brunello et al. (2013) examine the
relationship between education and obesity for the case of 13 European countries. Webbink
et al. (2010) examine the education and obesity relationship in Australia (2010). It is
important to note that these studies do not always find the expected negative association
between risky health behaviors and education. For instance, Kemptner et al. (2011) find that
although an increase education level decreases the likelihood of being obese for both men
and women in West-Germany, there is no significant link between education and smoking.

Previous literature on the determinants of health behaviors in Turkey is very limited
and mostly focus on one health behavior at a time. For instance, Tansel (1993) examines the
cigarette smoking in Turkey. She finds a larger decrease in demand for cigarettes if people
are educated about the harmful effects of smoking than if there is an increase in cigarette
prices. In another study, Erem et al. (2004) investigate the determinants of obesity in
Trabzon, a city located in the Black Sea region of Turkey. They find that obesity increases
with age and it is more prevalent among women than among men. Hatemi et al. (2003) study
the relationship between hypertension and obesity for 11 cities in Turkey. Other studies
related to the determinants of health behaviors in Turkey include Metintas et al. (1998),
Erbaydar et al. (2005), Kocabas et al. (1994) and Yumuk (2005). This paper is the first paper
that examines the association between several health behaviors, as well as obesity and
individual’s socio-economic factors with an emphasis on education by using a rich micro
data set. We should stress that in this paper we are interested in associations in order to make
policy suggestions. For instance, the causal effect of education on health behaviors is not the
scope of this paper.

Since the proportion of the individuals who report that they are heavy drinkers is very low in the data set we
use, in order to examine the variations in alcohol consumption, we should include both heavy drinkers and
occasional drinkers as alcohol consumers. Therefore, following Kenkel (1991) we cannot refer alcohol
consumption as risky health behavior. The details will be mentioned in Data and Variables section.

Tansel and Karaoglan (2019) reports on the causal effect of education on several health behaviors in Turkey by
using the same data set. They implement their analysis for the same age group as this study. The causal nature
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In this study, we examine the determinants of health behaviors and obesity focusing
on education for the adult population in Turkey using Turkish Health Survey data set for the
years 2008, 2010 and 2012. Probit models are estimated for several health behaviors and
obesity. We consider both the years of schooling and the different levels of education in
order to better understand the relationship between education and health. The correlation
between education and health behaviors is a well-established result in the literature. We also
consider demographic factors, labor market status and household income. We find that
among all the factors considered education has the strongest association with the health
behaviors. University graduates tend to smoke less, consume more fruits and vegetables, and
exercise more frequently than less educated individuals. In addition, they have less tendency
to be obese compared to the less educated ones. We also find that highly educated people
tend to consume more alcohol than less educated people.

The rest of the paper is organized as follows. Section 2 presents the theoretical
framework. Section 3 provides a description of the Turkish Health Survey data used in this
study, provides information about the variables and presents the descriptive statistics.
Section 4 describes the empirical specification used in estimation. Section 5 presents the
empirical results. Finally, concluding remarks are provided in Section 6.

2. Theoretical Framework

The first theoretical model of demand for health is developed by Grossman (1972).
Grossman emphasizes that health is a durable capital stock that deteriorates with time. He
argues that health capital is different from education in the sense that while education
determines the individual’s time productivity (such as wages), the stock of health determines
the total amount of productive time an individual uses freely. The relationship between these
two forms of human capital is examined in Grossman’s model where education is
determined exogenously. He concludes that education is positively associated with health
capital and negatively associated with expenditures on health care. Other conclusions
include the following: Demand for health also varies with the given rate of depreciation of
the stock of health. The depreciation rate rises with age and falls with higher levels of
education. As a result, demand for good health decreases and expenditure on medical care
increases with age. The associations of wage rate with the demand for good health and health
care are positive. Higher levels of education enhance the wage rate and wage rate improves
the quality of individual’s health capital.

Bolin (2011) extends Grossman’s (1972) model to continuous time. He solves the
individual’s utility maximization problem and derives predictions on how education, age
and wage rate affect the individual’s health level. He argues that education influences the
demand for health in two ways. First, education enhances household production efficiency

of the relationship between education and various health behaviors for younger cohort in Turkey is also
considered by Cesur et al. (2014).

14



Tansel, A. & D. Karaoglan (2019), “Determinants of Health Behaviors
and Obesity in Turkey”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 11-40.

(the efficiency effect), second, education increases the cost of own time used in household
production since it rises the market productivity and hence the wage rate (the time-price
effect). The production efficiency effect decreases the marginal cost of producing health
capital since fewer resources are used to produce a certain quantity of gross health
investments. Therefore, production efficiency effect increases the demand for health. On the
other hand, the time price effect causes a decrease in health demand because marginal cost
of health capital increases due to a higher unit cost of own time. However, the two effects
cannot completely offset each other, since individual’s own time is not the only input to
health production and production effect outweighs the time-price effect. In other words, the
positive effect of education always dominates its negative effect. In Bolin’s model a higher
wage rate increases the value of available healthy time, therefore as wage increases, the
incentives for being healthy strengthen. On the other hand, higher wage rate makes own time
used for producing gross investments in health more expensive. A higher cost of own time
will increase the marginal cost of health capital leading to a decrease in the demand for
health. As in the education case, the positive effect of wage rate on health always dominates
the negative effect of wage rate on health since individual’s own time is not the only input
that produces health. In Bolin’s model as age increases, the possibility of having a certain
level of good health decreases. As the rate of depreciation increases over time, the model
predicts that the demand for good health decreases with age. Because of the higher
depreciation rate at older ages the equilibrium amount of health therefore the demand for
good health for the old individual is lower than that for the young individual.

Theoretically, health behaviors are considered as inputs for health production. In
Grossman’s both 1972 and 2000 health demand models medical care is the only health input.
However, as Grossman (2000) suggests, it is an oversimplification because other market
goods and services such as housing, diet, recreation, cigarette smoking, and excessive
alcohol consumption also influence health. According to Grossman smoking and excessive
alcohol consumption have negative marginal products in the production of health. However,
they are purchased since they may have positive marginal products in producing pleasure
commodities such as “smoking pleasure”.

In this paper, our empirical specification is mostly based on Grossman (1972). We
assume that education exogenously affect the individual’s health as Grossman (1972)
suggests. In addition, like Grossman (2000) we make an oversimplification such that we
consider the health behaviors such as smoking and alcohol consumption as health outcome
rather than health input. The details of our empirical specification are discussed in section
4.

3. The Data and Variables

This study uses the results of Turkish Health Survey (THS) for the years 2008, 2010
and 2012. THS is cross sectional data set over individuals. It is conducted by Turkish
Statistical Institute (TURKSTAT) in 2008, 2010, and 2012. The surveys are conducted
during late spring or early summer on nationally representative samples. Two-stage stratified
cluster sampling methods are implemented to establish the samples. In the survey health
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related questions are asked separately for 3 different age groups, 0-6, 7-14 and 15 or above.
In this paper, we focus on the individuals 25 years of age or over since individuals are
assumed to complete their schooling around the age of 25. We do not observe significant
differences in the main results when we use the three survey years separately. Therefore, we
pool the THS of 2008, 2010 and 2012 in our analysis of the determinants of health behaviors
in Turkey®. Details of variable definitions are given in Tables Al and A2 in the appendix
section.

In the THS, we observe the demographic characteristics of the respondents 15 or
over, such as age, gender, education level, marital status as well as household income, region
(urban/rural) and labor market status (employed, unemployed or out of labor force). Marital
status is indicated as married, single or widowed/divorced. The respondent is referred as
widowed if his/her spouse is dead and he/she is referred as divorced if he/she is separated
legally. Since widowed and divorced individuals have similar history we include them into
one group. We define the years of schooling in the following manner: If the individual is
illiterate, the years of schooling assigned 0. If the individual is literate but not a graduate of
any school, then the years of schooling is equal to 2. The individual’s years of schooling is
equal to 5, 8 or 11 if he/she has completed primary, middle and high school respectively.
Finally, the individual’s years of schooling is equal to 15 if the individual has university or
higher degree. In addition, we use the six education groups in our regression analysis. These
categories are illiterate, literate without a diploma (non-graduate), and graduates of primary
school, middle school, high school and university or higher degree. Finally, we consider
three labor market statuses such as employed, unemployed and inactive. The respondents
who have a regular job are referred to as “employed”, whereas the individuals who are not
working but are seeking job are considered as “unemployed”. The respondents who are
seasonal workers, students, housewives, pensioners, and the individuals who are unable to
work are considered as inactive or out of labor market.

In this study, the health behaviors considered are smoking, alcohol consumption, fruit
and vegetable consumption, exercise and the health outcome is obesity. If the respondent
were a regular smoker or currently smokes every day or sometimes then the individual is
considered as a “smoker”. In the empirical model for smoking behavior the dependent
variable is equal to 1 if the individual is a “smoker” and O otherwise. Similarly, if the
respondent were a regular drinker or currently drinks every day or sometimes then the
individual is considered as an “alcohol consumer”. In our empirical model for alcohol
consumption behavior the dependent variable is equal to 1 if the individual is an “alcohol
consumer” and 0 otherwise. The individual is considered to be regular fruit and vegetable
consumer if he/she consumes fruits, vegetables and/or their juice at least once a week. Then
the health behavior outcome is equal to 1 if the individual is a regular fruits and vegetable

5 Separate analysis of the 2008, 2010 and 2012 surveys are available from authors upon request. We should

mention that the results of the seperate surveys do not significantly differ from the results of the pooled data set.

16



Tansel, A. & D. Karaoglan (2019), “Determinants of Health Behaviors
and Obesity in Turkey”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 11-40.

consumer and 0 otherwise. In THS, physical exercise is divided into three categories: High
level exercise (such as aerobic exercise or working in the construction sector), medium level
exercise (such as riding a bicycle or house work) and low-level exercise (such as walking).
The number of days in a reference week in which the respondent exercises using one of the
above ways for at least 10 minutes gives the frequency of exercise in a week. Then the health
behavior outcome is equal to 1 if the individual exercises at a high level or medium level or
low level for at least 10 minutes in the reference week and 0 if he/she does not exercise in
the reference week. Finally, we use the self-reported height (in meters) and weight (in
kilograms) in order to calculate the BMI of an individual. According to the World Health
Organization (WHO) criteria, an individual is considered as underweight if his/her BMI is
under 18.5. He/she is normal weight if the BMI is within the range of 18.5-24.99. The
individual is considered as overweight if his/lher BMI is in the range of 25-30, and a BMI
level greater than 30 indicates that the individual is obese. Therefore, the health outcome
variable equals to 1 if the individual’s BMI level is greater than 30, and equals to 0 otherwise.

3.1. Smoking

OECD (2016) reports that 23.8 per cent of adult population in Turkey is regular
smoker which is the third highest after Latvia (34.8 per cent) and Estonia (26 per cent)
among the OECD countries in 2012. Smoking is one of the most harmful health behaviors.
Regular smokers are in great risk for cardiovascular disease, chronic lung disease and several
types of cancer (Stewart et al., 2009; Chalupka & Warner, 2000). In the THS data set
smoking implies consumption of all types of tobacco products. We define an individual as
smoker if he/she has been a regular smoker or he/she currently smokes. Table 1 presents the
descriptive statistics for smoking using the pooled 2010 and 2012 surveysS.

We observe that years of schooling is higher among smokers than nonsmokers.
Nevertheless, the prevalence of smoking is highest among middle school graduates. We also
note that among males the percentage of smokers is larger than nonsmokers. The fraction of
smokers is higher in urban areas than in rural areas. Comparing people of different marital
statuses, we see that the proportion of the smokers is highest among the singles. Regarding
the employment status, we see that percentage of smokers among unemployed is higher than
those among the employed and inactive individuals. Finally, we see that household income
is slightly higher among smokers.

6 Smoking data is available only for 2010 and 2012.
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Table: 1
Descriptive Statistics for Smoking’

Variable Smoker Non-Smoker Total

Male* 0.43 0.57 1.00
(0.49) (0.49)

Female* 0.17 0.83 1.00
(0.38) (0.38)

Age (Years) 43.32 49.51 47.74
(12.04) (15.47) (14.83)

Age-Squared 2022 2690 2499
(1169) (1638) (1549)

Urban* 0.31 0.69 1.00
(0.46) (0.46)

Rural* 0.22 0.78 1.00
(0.42) (0.42)

Marital Status

Married* 0.29 0.71 1.00
(0.45) (0.45)

Single* 0.36 0.64 1.00
(0.48) (0.48)

Widowed/Divorced* 0.20 0.80 1.00
(0.40) (0.40)

Education

Years of Schooling 7.78 6.21 6.66
(4.00) (4.58) (4.48)

Years of Schooling-Squared 76.57 59.69 64.51
(70.75) (72.23) (72.21)

Illiterate* 0.08 0.92 1.00
(0.27) (0.27)

Non-Graduate* 0.16 0.84 1.00
(0.36) (0.36)

Primary School* 0.29 0.71 1.00
(0.45) (0.45)

Middle School* 0.42 0.58 1.00
(0.49) (0.49)

High School* 0.40 0.60 1.00
(0.49) (0.49)

University+* 0.30 0.70 1.00
(0.46) (0.45)

Labor Market Status

Employed* 0.41 0.59 1.00
(0.49) (0.49)

Unemployed* 0.51 0.49 1.00
(0.50) (0.50)

Out of Labor Force* 0.18 0.82 1.00
(0.39) (0.39)

Log Household Income (TL) 7.05 6.97 7.00
(0.58) (0.60) (0.60)

Number of Observations in 2010 3469 8311 11780

Number of Observations in 2012 6446 16490 22936

Total Observations 9915 24801 34716

" For all the Tables in Section 3:
Source: Authors’ computations using 2008, 2010 and 2012 Turkish Health Survey (Except for Smoking: For
Smoking, data source is 2010 and 2012 Turkish Health Survey data set, since smoking data for 2008 is not
available.
For all the descriptive Statistics Tables
Notes:
(1) * indicates a dummy variable.
(2) The numbers in the paranthesis are standard deviations.
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Table: 2
Descriptive Statistics for Alcohol Consumption

Variable Alcohol Consumer Non-Alcohol Consumer Total

Male* 0.20 0.80 1.00
(0.40) (0.40)

Female* 0.04 0.96 1.00
(0.21) (0.21)

Age (Years) 43.52 47.91 47.41
(12.00) (15.06) (14.81)

Age-Squared 2038 2522 2466
(1150) (1577) (1541)

Urban* 0.13 0.87 1.00
(0.34) (0.34)

Rural* 0.08 0.92 1.00
(0.27) (0.27)

Marital Status

Married* 0.11 0.89 1.00
(0.32) (0.32)

Single* 0.20 0.80 1.00
(0.40) (0.40)

Widowed/Divorced* 0.06 0.94 1.00
(0.25) (0.25)

Education

Years of Schooling 9.63 6.14 6.54
(4.16) (4.33) (4.45)

Years of Schooling-Squared 110.11 56.35 62.52
(81.60) (67.17) (71.08)

Illiterate* 0.01 0.99 1.00
(0.07) (0.07)

Non-Graduate* 0.02 0.98 1.00
(0.15) (0.15)

Primary School* 0.08 0.92 1.00
(0.28) (0.28)

Middle School* 0.16 0.84 1.00
0.37) (0.37)

High School* 0.18 0.82 1.00
(0.39) (0.39)

University+* 0.27 0.73 1.00
(0.45) (0.45)

Labor Market Status

Employed* 0.20 0.80 1.00
(0.40) (0.40)

Unemployed* 0.20 0.80 1.00
(0.40) (0.40)

Out of Labor Force* 0.05 0.95 1.00
(0.22) (0.22)

Log Household Income (TL) 7.19 6.88 6.92
(0.60) (0.61) (0.62)

Number of Observations in 2008 1338 10439 11777

Number of Observations in 2010 1495 10285 11780

Number of Observations in 2012 2500 20436 22936

Total Observations 5333 41160 46493

3.2. Alcohol Consumption

According the OECD (2016) alcohol consumption is only 1.5 liters per capita in
Turkey in 2014. This amount is very low compared to other OECD countries. The low level
of alcohol consumption in Turkey is most probably due to the religious traditions which
prohibit alcohol consumption. Similarly, in THS the proportion of daily alcohol drinkers is
very low, less than one percent (0.5, 0.4, and 0.2 per cents in 2008, 2010 and 2012
respectively). In order to capture some variation in alcohol consumption, we combine the
daily and occasional alcohol drinkers. We refer to an individual as alcohol consumer if
he/she currently consumes alcohol regularly or occasionally. Grossman (2000) states that
smoking and excessive alcohol consumption have negative marginal products in the
production of health. Neverheless, since some alcohol consumption is even good for
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individual’s health (Kenkel, 1991) we consider alcohol consumption as health behavior,
rather than risky health behavior throughout the analysis. Table 2 reports the descriptive
statistics for alcohol consumption.

Table: 3
Descriptive Statistics for Fruit and Vegetables (FV) Consumption

Variable Consume FV Regularly Not Consume FV Total

Male* 0.59 0.41 1.00
(0.49) (0.49)

Female* 0.57 0.43 1.00
(0.49) (0.49)

Age (Years) 46.72 48.34 47.40
(14.68) (14.93) (14.81)

Age-Squared 2398 2559 2466
(1516) (1571) (1541)

Urban* 0.60 0.40 1.00
(0.49) (0.49)

Rural* 0.54 0.46 1.00
(0.50 (0.50)

Marital Status

Married* 0.58 0.42 1.00
(0.49) (0.49)

Single* 0.65 0.35 1.00
(0.48) (0.48)

Widowed/Divorced* 0.54 0.46 1.00
(0.50) (0.50)

Education

Years of Schooling 6.85 6.11 6.54
(4.46) (4.39) (4.45)

Years of Schooling-Squared 66.80 56.68 62.55
(72.81) (68.19) (71.08)

lliterate* 0.50 0.50 1.00
(0.50) (0.50)

Non-Graduate* 0.54 0.46 1.00
(0.50) (0.50)

Primary School* 0.57 0.43 1.00
(0.50) (0.50)

Middle School* 0.60 0.40 1.00
(0.49) (0.49)

High School* 0.62 0.38 1.00
(0.48) (0.48)

University+* 0.64 0.36 1.00
(0.48) (0.48)

Labor Market Status

Employed* 0.59 0.41 1.00
(0.49) (0.49)

Unemployed* 0.57 0.43 1.00
(0.49) (0.49)

Out of Labor Force* 0.57 0.43 1.00
(0.49) (0.49)

Log Household Income (TL) 6.93 6.89 6.92
(0.61) (0.62) (0.62)

Number of Observations in 2008 9665 2089 11754

Number of Observations in 2010 6074 5696 11770

Number of Observations in 2012 11199 11731 22930

Total Observations 26938 19516 46454

The average years of schooling is higher among drinkers (9.63 years) than among
non- drinkers (6.14 years). The prevalence of alcohol consumption increases as level of
education increases and it is highest among the university or higher graduates. Percentage
of alcohol drinkers is higher among males than among females. Alcohol consumers are
younger than the non-alcohol consumers and the urban residents consume more than the
rural residents. Regarding the marital status, we note that the percentage of alcohol drinkers
is higher among singles than the married and widowed/divorced. The fraction of alcohol
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drinkers among employed and unemployed are equal and significantly higher than that of
the inactive. Lastly, household income is significantly higher among alcohol consumers.

3.3. Fruit and Vegetable Consumption

Fruit and vegetables are necessary for healthy life. Sufficient daily consumption of
fruit and vegetables could prevent several kinds of diseases, such as cardiovascular diseases,
certain cancers and diabetes (Hung et al. 2004). Hence, it is important to investigate the
variation in fruit and vegetable consumption. We define an individual as a regular fruit and
vegetable consumer if the individual reports that he/she consumes fruits, vegetables and/or
their juice at least once a week. Table 3 presents the descriptive statistics for fruit and
vegetable consumption.

We observe that years of schooling is higher among fruit and vegetable consumers
than non-consumers. The prevalence of regular fruit and vegetable consumption is the
highest among individuals who have university or higher degree compared to other
education groups. The fruit and vegetable consumption are higher among males. Fruit and
vegetable consumers are younger and urban residents consume more fruits and vegetables
than rural ones. Singles consume more fruits and vegetables than the married and
widowed/divorced. Fruit and vegetable consumption is similar among the employed,
unemployed and inactive. Finally, household income is somewhat higher among the regular
fruit and vegetable consumers.

3.4. Exercise

Regular physical activity is an important factor that improves the individual’s health.
It could prevent many diseases such as heart disease and stroke, high blood pressure,
diabetes, obesity, back pain, osteoporosis, and can improve the psychological condition of
the individual (Fletcher et al., 1996). Therefore, it is important to examine the variation in
physical activity of the individuals. In THS we observe the respondent’s frequency of
exercise, divided into three categories: High level exercise (such as aerobic exercise or
working in construction sector), medium level exercise (such as riding a bicycle or house
work) and low-level exercise (such as walking). If the individual does not experience one of
these activities at least 10 minutes in the reference week, then we assume that individual
does not make regular physical activity. Table 4 presents the descriptive statistics for
exercise.

Individuals who exercise regularly have higher years of schooling and prevalence of
exercise is higher among university graduates and among males. Individuals who exercise
regularly are younger. Urban residents exercise slightly more than the rural ones. Married
and single individuals exercise more than the widowed/divorced. Employed people exercise
more than the unemployed and the inactive. Finally, average household income is slightly
higher among individuals who exercise regularly.
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Table: 4

Descriptive Statistics for Exercise

Variable Exercise Regularly Not Exercise Regularly Total

Male* 0.71 0.29 1.00
(0.45) (0.45)

Female* 0.63 0.37 1.00
(0.48) (0.48)

Age (Years) 46.21 50.07 47.50
(13.84) (16.33) (14.83)

Age-Squared 2326 2774 2475
(1405) (1757) (1546)

Urban* 0.67 0.33 1.00
(0.47) (0.47)

Rural* 0.66 0.34 1.00
(0.47) (0.47)

Marital Status

Married* 0.68 0.32 1.00
(0.47) (0.47)

Single* 0.69 0.31 1.00
(0.46) (0.46)

Widowed/Divorced* 0.54 0.46 1.00
(0.50) (0.50)

Education

Years of Schooling 7.00 578 6.60
(4.36) (4.48) (4.44)

Years of Schooling-Squared 68.18 53.56 63.31
(72.66) (67.69) (71.37)

Illiterate* 0.48 0.52 1.00
(0.50) (0.50)

Non-Graduate* 0.61 0.39 1.00
(0.49) (0.49)

Primary School* 0.68 0.32 1.00
(0.46) (0.46)

Middle School* 0.72 0.28 1.00
(0.45) (0.45)

High School* 0.72 0.28 1.00
(0.45) (0.45)

University+* 0.73 0.27 1.00
(0.44) (0.44)

Labor Market Status

Employed* 0.73 0.27 1.00
(0.44) (0.44)

Unemployed* 0.69 0.31 1.00
(0.46) (0.46)

Out of Labor Force* 0.62 0.38 1.00
(0.49) (0.49)

Log Household Income (TL) 6.95 6.87 6.93
(0.61) (0.62) (0.61)

Number of Observations in 2008 7029 4078 11107

Number of Observations in 2010 7673 3118 10791

Number of Observations in 2012 14366 7341 21707

Total Observations 29068 14537 43605

3.5. Obesity

Obesity is an increasing health problem in Turkey. It is important to analyze the
determinants of obesity as it is a major source of certain diseases such as cardiovascular
diseases, diabetes, and joint problems (Stewart et al., 2009). OECD (2016) Health Data
indicate that 24.5 percent of females and 15.3 per cent of males in Turkey were obese in
2014. World Bank (2008) reported that the adoption of Western diets high in refined
carbohydrates, saturated fats and sugars and a more sedentary lifestyle are major contributors

to the increase in overweight and chronic diseases in Turkey.

There are few studies that examine the determining factors of obesity in Turkey.
These studies include Erem et al. (2004) and Hatemi et al. (2003). Erem et al. suggest that
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demographic factors such as marital status, number of births and household income as well
as giving up smoking and alcohol consumption lead to higher BMI levels. On the contrary,
they find that level of education, tobacco use, and higher physical activity is positively
associated with lower BMI. Finally, they find that hypertension also promotes obesity.
Hatemi et al. (2003) conclude that frequency of being obese or overweight is very high in
Turkey and there is a positive relationship between higher BMI and blood pressure for both
men and women. Yumuk (2005) concludes that men tend to be overweight more than
women, however, women are more likely to be obese than men.

Table: 5

Descriptive Statistics for BMI

Variable Underweight Normal Weight Overweight Obese Total
1 @) (3) (4) (5)
(BMI<18.5) (18.5<=BM1<=24.99) (25<=BMI<30) (BMI>=30)

Male* 0.01 0.37 0.45 0.17 1.00
(0.10) (0.48) (0.50) (0.38)

Female* 0.02 0.38 0.34 0.26 1.00
(0.15) (0.48) (0.47) (0.44)

Age (Years) 42.57 4377 47.47 50.51 46.65
(16.79) (14.96) (13.94) (13.08) (14.44)

Age-Squared 2093 2139 2447 2722 2385
(1759) (1534) (1443) (1385) (1489)

Urban* 0.02 0.37 0.39 0.22 1.00
(0.13) (0.48) (0.49) (0.41)

Rural* 0.02 0.37 0.39 0.22 1.00
(0.14) (0.48) (0.48) (0.41)

Marital Status

Married* 0.01 0.35 041 0.23 1.00
(0.12) (0.48) (0.49) (0.42)

Single* 0.05 0.62 0.25 0.08 1.00
(0.23) (0.49) (0.44) (0.26)

Widowed/Divorced* 0.02 0.35 0.35 0.28 1.00
(0.14) (0.48) (0.48) (0.45)

Education

Years of Schooling 7.73 7.56 6.99 5.81 6.96
(4.82) (4.54) (4.30) (4.02) (4.39)

Years of Schooling-Squared 82.87 77.77 67.39 49.98 67.78
(80.44) (76.78) (71.75) (61.99) (72.65)

lliterate* 0.02 0.34 0.34 0.30 1.00
(0.14) (0.47) (0.48) (0.46)

Non-Graduate* 0.02 0.31 0.37 0.30 1.00
(0.12) (0.46) (0.48) (0.46)

Primary School* 0.01 0.34 0.40 0.25 1.00
(0.11) (0.47) (0.49 0.43)

Middle School* 0.02 0.40 0.40 0.18 1.00
(0.14) (0.49) (0.49) (0.38)

High School* 0.02 0.44 0.39 0.15 1.00
(0.14) (0.50) (0.49) (0.36)

University+* 0.02 0.47 0.38 0.13 1.00
(0.16) (0.50) (0.49) (0.33)

Labor Market Status

Employed* 0.02 0.41 0.41 0.16 1.00
(0.13) (0.49) (0.49) (0.37)

Unemployed* 0.03 0.53 0.35 0.09 1.00
(0.17) (0.50) (0.48) (0.28)

Out of Labor Force* 0.02 0.34 0.38 0.26 1.00
(0.14) (0.47) (0.48) (0.44)

Log Household Income (TL) 6.88 6.95 6.98 6.95 6.96
(0.64) (0.63) (0.59) (0.59) (0.61)

Number of Observations in 2008 209 3998 3764 1943 9914

Number of Observations in 2010 201 3844 3928 2317 10290

Number of Observations in 2012 322 7570 8331 4647 20870

Total Observations 732 15412 16023 8907 41074
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As mentioned in data definition section, we first calculate the individual’s BMI by
dividing his/her weight (in kilograms) by the square of self-reported height (in meter
squares) then establish four weight categories based on WHO criteria. Table 5 presents the
descriptive statistics for five different BMI groups as well as the statistics for BMI for the
whole sample.

Accordingly, average years of schooling is lower among obese individuals. The
prevalence of obesity is higher among illiterate and non-graduate individuals. Females are
more obese than males and males are more overweight than females. Obese individuals are
slightly older. There is no difference in the weight ranges of urban and rural residents. The
occurrence of being overweight is higher among married and prevalence of obesity is higher
among widowed/divorced individuals. Prevalence of being obese is higher among inactive
individuals. Lastly, we observe that household income is slightly higher among overweight
individuals.

4. Empirical Specification

In the empirical specification, the health outputs are health related behaviors and
obesity. The health behaviors are smoking, alcohol consumption, fruit and vegetable
consumption and exercise. We investigate the effect of various inputs on each of the health
behaviors separately in six different models. Formally, we can write our health function as
follows:

H=f(E G APML,I 1)

where H refers to a health behavior or obesity. It is a binary variable as defined in the data
section. H is a function of education (E), gender (G), age (A), the place where the individual
lives (P), marital status (M), labor market status (L) and logarithm of household income (1).

Specifically, we estimate the following probit model:

P(H =1) = ¢(Bo + P1E; + BoEi* + B3Gi + BuAi + BsAi” + BsP; + B My + gL + Bol; +
Brom;) 3]

The marginal effects are calculated in the following manner:

dP(H=1 Xi) ! !

FET = ¢ (X, @)
ij

where X refers to the vector of control variables and ¢ refers to the standard normal

cumulative distribution function.

Grossman (2004) states that formal schooling is the most important determinant of
health regardless of the measure of the health used. Such as mortality, morbidity, SAH or
psychological indicators of health. In order to circumvent the problem of individuals who
do not yet complete their schooling, the sample is restricted to individuals who are above 25
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years of age in our analysis, since most individuals complete their schooling around that age
in Turkey.

Two different models are specified with regards to education. In the first specification
education is specified as a linear and quadratic term in years of schooling, defined in
equation (2). In the second specification education is represented by six dummy variables
for different levels of education completed as discussed in the data section. Illiterates is the
base category. In this new specification, we introduce education level dummies instead of E;
and E in equation (2).

The theoretical framework suggests that health behaviors that improve the
individual’s health (fruit and vegetable consumption, exercise are increasing in education,
whereas health behaviors that weakens the individual’s health (smoking, alcohol
consumption, being underweight, overweight and obese) are decreasing in education. Since
health is a capital that depreciates over time, age is included in the model. Both Grossman
(1972) and Bolin (2011) indicate that rate of depreciation decreases with education level and
increases with age. Therefore, other things being equal we expect a risky health behavior to
increase with age.

Gender, marital status and urban/rural location are included to explain the variation
in health behaviors. These covariates are widely empirically examined. The literature
suggest that females have better health status than males (Case & Paxson, 2005; Fuchs,
2004). Hence, the gender dummy G takes the value of 1 if the individual is male, and 0 if
female. Reijneveld (2002) conclude that people living in more-favored places have better
health statuses than people living in less-favored places. Therefore, a location variable, P is
included. It takes the value of 1 if the location is urban and zero if rural. The literature
suggests that in general, married individuals are healthier than those who are not married.
According to Fuchs (2004) having a spouse makes positive contribution to an individual’
health. Therefore, marital status (M) is also included in our analysis. We define three dummy
variables. Married takes the value of 1 if the individual is married and 0 otherwise. Single
takes the value of 1 if the individual is not married. Widowed/divorced takes the value of
one if the spouse is diseased, divorced or separated. Widowed/divorced is the base category.

Individual’s employment status is included as a proxy for the socioeconomic status
(SES). Employed individuals have more social networks than the unemployed or the
inactive. Cutler et al. (2011) state that low SES in occupation leads to psychosocial stress
because of subordination feelings and lack of control which causes deterioration in health.
Hence, we expect that the occurrence of risky health behaviors decreases if the individual is
employed.

The THS data set does not include information on individual income however
household income is available which we include as a proxy for the individual income. Higher
income levels lead to better health status. Therefore, we expect risky health behavior to
decrease as household income increases. Finally, we include dummy variables for the survey
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years of 2010 and 2012 in our pooled sample where 2008 is the base (2012 for smoking
where 2010 is the base).

5. Empirical Results

The probit models are estimated by maximum likelihood estimation (MLE). One
should be careful in interpreting our estimated coefficients in the sense that they do not
provide a causal relationship; rather they show the controlled associations between each
control variable and individuals’ health behaviors and obesity.

We present the estimation results for each of the health behaviors and obesity in a
separate section. We estimate seven different probit models where we introduce additional
regressors gradually to the baseline Model (1) which includes individual’s completed years
of schooling. The second model includes years of schooling and square of years of schooling.
The third model adds gender dummy. The fourth model adds age, age squared and
rural/urban location indicator. The fifth model adds marital status indicators. The sixth
model adds labor market status indicators. Finally, the last model adds household income.
Here, our objective is to see whether the magnitude and significance of years of schooling
variable is affected by the gradual addition of other determining factors to the model. The
magnitude of the years of schooling is slightly reduced as additional variables are included
in the model but its significance never changes, which is consistent with the findings of
Cutler and Llearas-Muney (2010). The same models are also estimated for each of the health
behaviors by using five dummy variables indicating different education levels instead of
years of education. This is a flexible specification suggested by the specification with years
of schooling and its square. With this specification we first would like to see if there would
be a change in the interpretation of our findings. We observe that the neither the sign nor the
significance of other variables do not change. Our second objective is to see how the health
behaviors and obesity vary among different education groups. Indeed, unlike the previous
studies, THS data enable us to see the variation of health behaviors and obesity among
different education levels.

5.1. Smoking

Table 6 reports the marginal effects from probit estimation results. We observe
probability of smoking increases by 3.84 percentage points when schooling increases by a
year. The positive association between years of schooling and smoking in our study
contradicts with previous studies such as Cutler and Learas-Muney (2010), Kenkel (1991)
and Lantz et al. (2001). They all find a negative and significant relationship between years
of schooling and smoking in the USA and UK which are developed countries unlike Turkey
which is a middle-income developing country. For this reason, the relationship between
education and smoking may differ in Turkey from that in the developed countries. Indeed,
the coefficient estimate of the years of schooling squared indicate that smoking and years of
schooling has an inverted U-shaped relationship. This implies that the probability of
smoking decreases among the highly educated.
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Table: 6
Marginal Effects from Probit Estimation for Smoking with Years of Schooling (%6)8
VARIABLES @) [®) (3) (4) (5) (6) [@)
Years of Schooling 1.60%** 7.70%** 6.05%** 3.65%** 3.74%** 3.81%** 3.76*%**
(0.0489) (0.200) (0.202) (0.211) (0.211) (0.211) (0.212)
Years of Schooling Square -0.380*** -0.307*** -0.208*** -0.212%** -0.221*** -0.220***
(0.0119) (0.0118) (0.012) (0.012) (0.012) (0.0121)
Male 20.6%** 23.0%** 24.0%** 21.0%** 21.2%**
(0.433) (0.427) (0.432) (0.531) (0.537)
Age(x10™) 8.63*** 9.25%** 8.47*** 8.47***
(1.18) (1.23) (1.20) (1.21)
Age Square(x10) -14.0%** -15.3%** -13.7%% 413,87
(1.22) (1.26) (1.24) (1.25)
Urban 5.42%** 5.13*** 5.56%** 5.56%**
(0.529) (0.528) (0.531) (0.548)
Marital Status
Married -11.3%** -10.5%** -10.7%**
(0.864) (0.864) (0.871)
Single -11.9%** -11.8%** -12.1%**
(1.21) (1.21) (1.22)
Labor Force Status
Employed 5.16%** 5.02%**
(0.588) (0.593)
Unemployed 10.8*** 10.7%**
(1.31) (1.34)
Log Household Income 0.429
(0.466)
Dummy12 -2.01%** -2.20%** -2.38%** -2.22%** -2.26%** -2.20%** -2.27%**
(0.503) (0.498) (0.482) (0.473) (0.472) (0.471) (0.481)
Pseudo R2 0.02 0.05 0.09 0.12 0.13 0.13 0.13
(-) Log Likelihood 20317 19798 18802 18219 18137 18081 17894
Observations 34,716 34,716 34,716 34,716 34,716 34,716 34,350

Table 7 reports the marginal effects (in percentages) (see also Figure 1) of probit
estimation where education dummies for different levels of education are used in place of
years of schooling. We again find a positive relationship between smoking and education
which declines over education levels. The marginal effects in Table 7 suggests that if the
individual is middle school graduate, then his/her probability of being smoker increases by
17.27 per cent when we control gender, age, place of residence, marital status, labor market
status and household income. This percentage decreases to 14.63 per cent for high school
graduates and 5.42 per cent for the individuals with univeresity or higher degree. The
average marginal effect of education on probability of smoking clearly decreases at higher
levels of education; and this supports the inverted U-shaped relationship between education
and probability of being smoker. Hence, we conclude that individuals who have college
degree are better informed about adverse health effects of smoking than the less educated.

8 For all the tables in Section 5:

Notes:

(1) **% ** and * indicate levels of significance at 1, 5 and 10%.
(2) Robust standard errors are shown in paranthesis.

(3) Marginal effects are computed at the means of the variables.
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Table: 7
Marginal Effects from Probit Estimation for Smoking with Education Levels (%)°
Variable (1) 2) ) 4 (5) (6)
Education
Non-Graduate 13.2%** 8.50*** 6.27*** 6.75%** 6.84*** 6.66%**
(1.39) (1.34) (1.33) (1.32) (1.31) (1.32)
Primary School 27.6*** 20.16*** 10.98*** 11.71%** 11.67*** 11.50***
(0.93) (0.91) (0.94) (0.95) (0.94) (0.95)
Middle School 39.5%** 29.45%** 17.20%** 17.81%** 17.62*** 17.27%**
(1.10) (1.09) (1.14) (1.14) (1.14) (1.16)
High School 37.3*** 28.08*** 14.74%** 15.34%*** 14.99*** 14.63***
(1.01) (1.01) (1.08) (1.08) (1.08) (1.12)
University+ 29.1%** 19.47*** 6.29*** 7.11%** 5.89%** 5.42%**
(1.07) (1.07) (1.14) (1.14) (1.15) (1.22)
Pseudo R2 0.04 0.10 0.12 0.13 0.13 0.13
(-) Log-Likelihood 19787 18791 18227 18152 18091 17905
N 34716 34716 34716 34716 34716 34350
Figure: 1

Marginal Effects (x100) on Probability of Smoking by Education Level
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Source: THS 2010 and 2012 pooled data set.

The results for the other covariates are similar in Tables 6 and 7. Therefore, we
comment only on the estimates in Table 7 briefly. Men are more likely to smoke than
women. Smoking and age have concave relationship. Urban residents tend to smoke more
than the rural residents. Married and single individuals are less likely to smoke than the
widowed/divorced. Further, we note that the probability smoking for an unemployed (10.99
per cent) is twice as large as that for an employed person (5.36 per cent) relative to inactive.

®  For Tables 7,9, 11,13, 15:
The Models (1), (2), (3), (4), (5) and (6) in these tables include additional regressors similar to the Models (1)
and(2), (3), (4) ,(5), (6) and (7) respectively in Tables 6, 8,10,12 and 14. The results of the second specification
for each health behavior and obesity are qualitatively similar to the results of the previous specification, where
we use non-linear years of schooling variable instead of education dummies. They are not reported to save
space. They are available in Tansel and Karaoglan (2014).
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These results may be due to the fact that employment and unemployment may be stressful
labor market states. Finally, household income does not significantly affect smoking
behavior. Cutler and Llearas-Muney (2010) also include labor market status along with other
main covariates. They suggest that the inclusion of labor market status variables reduces the
education coefficient by 10 percentage points. Comparing Model (1) and Model (6) in Table
7 we note that inclusion of all other covariates reduces the coefficient of years of schooling
almost by half.

5.2. Alcohol Consumption

Table 8 presents the marginal effects from probit estimation results. Our results
indicate that there is a positive relationship between education level and alcohol
consumption. We find that the probability of alcohol consumption increases by 2.36
percentage points when schooling increases by one year.

Table: 8
Marginal Effects from Probit Estimation for Alcohol Consumption with Years of
Schooling (%)

VARIABLES @) (3) (4) (5) (6) [@)
Years of Schooling 0.879*** 0.572%** 0.571*** 0.580*** 0.591*** 0.528***
(0.071) (0.0747) (0.0826) (0.0818) (0.0822) (0.0835)
Years of Schooling Square -0.0332%** -0.0194%** -0.0187%** -0.0196%** -0.0202%** -0.0213***
(0.0039) (0.00406) (0.00434) (0.00431) (0.00433) (0.00438)
Male 4.86%** 4.77%** 4.91%** 4.74%** 4.89***
(0.224) (0.223) (0.230) (0.251) (0.255)
Age(x10™) 2.57%** 3.43%** 3.40%** 3.18%**
(0.346) (0.378) (0.375) (0.382)
Age Square(x107%) -2.45%** -3.24%** -3.14%** -2.99%**
(0.346) (0.375) (0.374) (0.381)
Urban 0.0766 0.0719 0.0894 -0.233
(0.167) (0.167) (0.168) (0.172)
Marital Status
Married -1.42%%* -1.38%** -1.49%**
(0.298) (0.298) (0.303)
Single 0.0224 0.0431 -0.161
(0.377) (0.379) (0.388)
Labor Force Status
Employed 0.347* 0.198
(0.197) (0.199)
Unemployed 0.749** 1.12%**
(0.365) (0.375)
Log Household Income 1.26%**
(0.154)
Dummy10 0.479** 0.605*** 0.571%** 0.548%** 0.548%** 0.390**
(0.187) (0.185) (0.185) (0.185) (0.185) (0.187)
Dummy12 -0.656%** -0.605%** -0.640%** -0.679%** -0.677%** -1.05%**
(0.175) (0.172) 0.172) (0.172) 0.172) (0.181)
Pseudo R2 0.05 0.13 0.14 0.14 0.14 0.15
(-)Log Likelihood 4964 4519 4486 4460 4457 4380
Observations 46,493 46,493 46,493 46,493 46,493 46,024

We replicate our model by adding education dummies in place of years of schooling.
The marginal effects (in percentages) (see also Figure 2) from this regression are reported
in Table 9. Table 9 shows that the probability of alcohol consumption increases with
education level. It increases by 5.64 percentage points for non-graduates, 12.59 percentage
points for primary school graduates 16.91 percentage points for middle school graduates by
17.95 percentage points for high school graduates and 20.91 percentage points for the
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individuals with university or higher degree, compared to illiterates. This result can be
attributed to two facts: First, highly educated people participate in social activities more than
the low educated due to their larger social networks and they tend to consume more alcohol
during the social activities. Second, as Kenkel (1991) suggests, more educated people may
know that some drink is good for health, hence they drink more than the others.

Table: 9
Marginal Effects from Probit Estimation for Alcohol Consumption with Education
Levels (%)
Variable @) ) 3) (4) (5) (6)
Education
Non-Graduate 2.04%** 5.85%** 5.58*** 5.91%** 5.98*** 5.64***
(0.716) (1.37) (1.36) (1.35) (1.35) (1.35)
Primary School 4.75%** 15.57*** 13.31%** 13.78*** 13.82%** 12.59%**
(0.549) (1.05) (1.06) (1.06) (1.06) (1.06)
Middle School 6.31*** 21.23%** 18.62*** 18.92%** 18.91*** 16.91***
(0.580) (1.11) (1.13) (1.13) (1.13) (1.14)
High School 6.03*** 23.25%** 20.46%** 20.72%** 20.62*** 17.95%**
(0.567) (1.08) (1.11) (1.11) (1.11) (1.12)
University+ 6.98*** 28.21%** 25.43%** 25.60*** 24.83*** 20.91**
(0.571) (1.08) (1.11) (1.11) (1.11) (1.14)
Pseudo R2 0.05 0.16 0.16 0.17 0.17 0.18
(-) Log-Likelihood 4948 13961 13867 13818 13746 13523
N 46493 46493 46493 46493 46493 46024
Figure: 2
Marginal Effects (x100) on Probability of Alcohol Consumption by Education Level
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Source: THS 2008, 2010 and 2012 pooled data set.

We next consider the rest of the covariates. We see that males tend to consume more
alcohol than females. Like in the case of smoking, the relationship between alcohol
consumption and age is an inverted U-shaped. Alcohol consumption increases with age and
roughly at age 48 alcohol consumption reaches a maximum after which it starts to decrease.
The urban dwellers consume significantly more alcohol than the rural ones albeit it loses its
significance when we control for income. The probability of alcohol consumption of married
and single people are significantly less than that of widowed/divorced. Moreover, being in
labor force also positively and significantly affects the probability of alcohol consumption.
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The probability of alcohol consumption increases by approximately 4 percentage points and
6 percentage points for the employed and unemployed respectively compared to an inactive
person. This finding may again be attributed to larger social networks for the employed and
the anxiety/stress for the unemployed. Finally, we find that an increase in log of household
income leads to 3.90 percentage point’s increase in probability of alcohol consumption.

In short, our results are consistent with Kenkel (1991) as well as Ettner (1996) who
suggest higher probability of light drinking among higher socioeconomic groups. However,
Cutler and Llearas-Muney (2010) find a negative association between probability of being
heavy alcohol drinker and education. It is important to note that the number of heavy drinkers
in our data set is very small for a separate analysis. Thus; our results mostly explain the
variations in light alcohol consumption by education and other determinants like Kenkel and
Ettner.

5.3. Fruit and Vegetable Consumption

Table 10 presents the marginal effects (in percentages) from probit estimation results.
We find that fruit and vegetable consumption is positively and significantly associated with
education level. We observe that the probability of fruit and vegetable consumption
increases by 1.42 percentage points when years of schooling increase by a year.

Table: 10
Marginal Effects from Probit Estimation for Fruit and Vegetable Consumption with
Years of Schooling

VARIABLES (@) @) (3) (4) (5) (6) @)
Years of Schooling 1.05%** 1.86%** 1.87%** 1.76%** 1.78*** 1.74%** 1.41%**
(0.0491) (0.16) (0.163) (0.177) (0.177) (0.178) (0.180)
Years of Schooling Square -0.0533*** -0.0538*** -0.0551*** -0.0583*** -0.0535*** -0.0572%**
(0.0101) (0.0102) (0.0106) (0.0106) (0.0107) (0.0108)
Male -0.16 0.136 -0.0812 1.27** 2.00%**
(0.456) (0.462) (0.471) (0.547) (0.551)
Age(x10™) -3.29%** -2.40** -2.34** -3.53***
(0.912) (0.951) (0.951) (0.96)
Age Square(x107%) 3.27%** 2.64%%* 2.26%* 3.19%**
(0.88) (0.917) (0.920) (0.927)
Urban 4.64*** 4.71%** L47HH* 3.00%**
(0.499) (0.50) (0.504) (0.520)
Marital Status
Married 1.08 0.679 -0.194
(0.791) (0.794) (0.799)
Single 4.78%** 4.87%** 3.83***
(1.17) (1.18) (1.19)
Labor Force Status
Employed -2.44%** -3.05%**
(0.579) (0.582)
Unemployed -6.37%** -4.58***
(1.36) (1.38)
Log Household Income 5.88***
(0.447)
Dummy10 -32.2%** -32.2%** -32.3%** -32.3%** -32.3%** -32.3%** -33.1%**
(0.594) (0.594) (0.594) (0.593) (0.593) (0.593) (0.596)
Dummy12 -35.2%** -35.2%** -35.2%** -35.3%** -35.4%** -35.4%** -37.3%**
(0.509) (0.509) (0.509) (0.509) (0.509) (0.509) (0.529)
Pseudo R2 0.07 0.07 0.07 0.07 0.07 0.08 0.08
(-) Log Likelihood 29312 29298 29298 29249 29239 29224 28852
Observations 46,454 46,454 46,454 46,454 46,454 46,454 45,990
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We re-estimate the regression by dropping years of schooling and including
education level dummies in place. Marginal effects (in percentages) (see also Figure3) from
these probit estimation results are reported in Table 11. We again find a positive relationship
between fruit and vegetable consumption and education level. the probability of alcohol
consumption increases with education level. It increases by 3.58 per cent for non-graduates,
5.95 per cent for primary school graduates 8.12 per cent for middle school graduates by 8.56
per cent for high school graduates and 8.81 per cent for the individuals with university or
higher degree compared to illiterates. We can conclude that people with higher levels of
education are better informed about the benefits of fruit and vegetable consumption.

Table: 11
Marginal Effects from Probit Estimation for Fruit and Vegetable Consumption with
Education Levels (%)

Variable (1) @) ©) (4) (5) (6)
Education

Non-Graduate 4.49%** 4.53%** 4.27%** 4.22%** 4.11%** 3.58***
(1.05) (1.05) (1.05) (1.05) (1.05) (1.06)

Primary School 8.07*** 8.12%** 7.75%** 7.78*** 7.73%** 5.95%**
(0.672) (0.68) (0.73) (0.74) (0.73) (0.75)

Middle School 12.1%** 12.21%** 11.06%** 10.96*** 10.97*** 8.12%**
(0.938) (0.95) (1.02) (1.02) (1.02) (1.04)

High School 13.9%** 14.02%** 12.56*** 12.35%** 12.45%** 8.56***
(0.816) (0.83) (0.92) (0.92) (0.92) (0.97)

University+ 16.2%** 16.27*** 14.58*** 14.12%** 14.63*** 8.81***
(0.865) (0.88) (0.97) (0.98) (0.99) (1.08)

Pseudo R2 0.07 0.07 0.07 0.07 0.08 0.08

(-) Log-Likelihood 29297 29297 29250 29239 29224 28853

N 46454 46454 46454 46454 46454 45990

Figure: 3

Marginal Effects (x100) on Probability of Fruit and Vegetable Consumption by
Education Level

Fruit and Vegetable Consumption
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Source: THS 2008, 2010 and 2012 pooled data set.

We now consider the rest of the covariates. We observe that males are more likely to
consume fruits and vegetables than females. The probability of fruit and vegetable
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consumption and age has a U-shape relationship indicating an initial decline up to age 56
and an increase afterwards. Urban residents tend to consume more fruit and vegetables than
rural ones. Singles tend to consume more fruits and vegetables than the widowed/divorced
while the marginal effect for the married is not significantly different from the latter group.
The probability of consuming fruit and vegetables for the employed and unemployed
individuals is significantly smaller than that of the inactive. Finally, as household income
increases the probability of consuming fruits and vegetables also increases.

5.4. Exercise

Table 12 shows the marginal effects (in percentages) from probit estimation results
for exercise behavior. We find that regular exercise is positively and significantly associated
with education level. The probability of exercise increases by 2.65 percentage points when
years of schooling increase by a year.

Table: 12
Marginal Effects from Probit Estimation for Exercise with Years of Schooling (%)
VARIABLES [@) 2 (3) (4) (5) (6) 7
Years of Schooling 1.40%** 4.24%%* 3.9%** 2.8%** 2.77*** 2.84%** 2.81%**
(0.0502) (0.156) (0.159) (0.173) (0.174) (0.174) (0.176)
Years of Schooling Square -0.19*** -0.175*** -0.116*** -0.114*** -0.123*** -0.123***
(0.0099) (0.01) (0.0104) (0.0105) (0.0105) (0.0106)
Male 4.56%** 5.21%** 5.14%** 3.17%** 3.31***
(0.454) (0.457) (0.466) (0.544) (0.548)
Age(x10h) 15,3%%* 14.7%%* 14.5%%* 14.4%%%
(0.897) (0.938) (0.933) (0.943)
Age Square(x107%) -17.3%** -16.7*** -16.0%** -16.0%**
(0.864) (0.903) (0.903) (0.91)
Urban -4.76%** -4.74%** -4.25%** -4.22%**
(0.501) (0.502) (0.506) (0.522)
Marital Status
Married 1.08 1.48* 1.24
0.777) (0.779) (0.785)
Single -0.616 -0.122 -0.440
(1.14) (1.15) (1.15)
Labor Force Status
Employed 4.36*** 4.33%**
(0.575) (0.579)
Unemployed 0.454 0.464
(1.35) (1.37)
Log Household Income (0.445)
Dummy10 6.19*** 6.29%** 6.41%** 6.77*** 6.77*** 6.74*** 6.72%**
(0.617) (0.614) (0.614) (0.609) (0.609) (0.609) (0.613)
Dummy12 1.59%** 1.64%** 1.71%** 2.27*** 2.28%** 2.25%** 2.25%**
(0.532) (0.53) (0.53) (0.527) (0.527) (0.527) (0.549)
Pseudo R2 0.02 0.02 0.02 0.03 0.03 0.04 0.04
(-)Log Likelihood 29338 29161 29111 28775 28772 28742 28444
Observations 43605 43605 43605 43605 43605 43605 43206

We re-estimate the regression by dropping years of schooling and including
education level dummies in place. Marginal effects (in percentages) (see also Figure 4) from
these probit estimation results are reported in Table 13. We again find a positive relationship
between exercise and education level. The probability of exercise increases with education
level. It increases by 8.80 percentage points for non-graduates, 11.57 per cent for primary
school graduates 14.94 per cent for middle school graduates by 15.10 percent for high school
graduates and 15.57 percent for the individuals with university or higher degree compared
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to illiterates. Our results are consistent with previous literature findings. For instance, the
studies for developed countries such as Kenkel (1991) and Lantz et al. (2001) in the USA
also find a positive relationship between schooling and exercise.

Table: 13
Marginal Effects from Probit Estimation for Exercise with Education Levels (%)
Variable @) ) 3) (4) (5) (6)
Education
Non-Graduate 11.1%** 10.21%** 8.89*** 8.78*** 8.96%** 8.80***
(1.04) (1.06) (1.06) (1.06) (1.06) (1.06)
Primary School 18.5%** 16.80*** 11.77%** 11.56*** 11.64*** 11.57***
(0.649) (0.68) 0.73) (0.74) (0.74) (0.75)
Middle School 22.7%** 20.26%** 15.29%** 15.19%** 15.11%** 14.94%**
(0.922) (0.96) (1.03) (1.03) (1.03) (1.05)
High School 22.5%** 20.56*** 15.59*** 15.55%** 15.26%** 15.10***
(0.795) (0.83) (0.92) (0.93) (0.93) (0.97)
University+ 23.8*** 21.49%** 16.82%** 16.90%** 15.82*** 15.57%**
(0.847) (0.88) (0.97) (0.98) (0.99) (1.08)
Pseudo R2 0.02 0.02 0.04 0.04 0.04 0.04
(-) Log-Likelihood 29140 27076 26773 26767 26741 26476
N 43605 43605 43605 43605 43605 43206
Figure: 4

Marginal Effects (x100) on Probability of Exercise by Education Level
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Source: THS 2008, 2010 and 2012 pooled data set.

We now consider the rest of the covariates. Males tend to exercise than the females.
The probability of exercise and age has a concave relationship: Individuals are more likely
to exercise as they get older, but roughly at age 46, probability of exercise starts to decrease.
Rural residents tend to exercise more than the urban ones. The probability of exercise is
significantly higher for the married people than for the widowed/divorced, whereas exercise
behavior of single individuals do not significantly differ from that of widowed/divorced.
Employed individuals tend to exercise significantly more than inactive while the exercise
behavior of the unemployed is not significantly different from that of the inactive. The
probability of exercise increases by 4.11 percentage points if the individual is employed.
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These results are consistent with our expectations, since employed people are physically
more active than the unemployed or the inactive. Finally, our results suggest that household
income does not significantly affect the exercise behavior of the individual.

5.5. Obesity

Table 14 presents the probit estimation results where the dependent variable shows
whether the individual is obese. We find that an increase in years of schooling results with
less probability of being obese. This result is similar to the results of the previous literature
such as Kemptner et al. (2011), Brunello et al. (2016), Webbink et al (2010), Cutler and
Llearas-Muney (2010) and Lantz et al. (2001). We find that one-year increase in years of
schooling leads to 0.4 per cent decrease in individual’s probability of being obese when we
control all socioeconomic and demographic factors.

Table: 14
Probit Estimation for Obesity with Years of Schooling
VARIABLES [@) @) 3 (4) (5) (6) [@)
Years of Schooling -1.34%** -1.28*** -0.814*** -0.306* -0.342** -0.385** -0.462*%**
(0.0469) (0.154) (0.156) (0.165) (0.165) (0.166) (0.168)
Years of Schooling Square -0.00407 -0.0233** -0.0312*** -0.0264*** -0.0222** -0.0233**
(0.00975) (0.00986) (0.01) (0.01) (0.0101) (0.0102)
Male -6.46*** -7.66*** -7.51%** -6.12%** -5.99%**
(0.406) (0.406) (0.414) (0.484) (0.49)
Age(x10™) 31.0%** 29.6*** 29.5%** 29.1%**
(0.937) (0.962) (0.967) (0.974)
Age Square(x10%) -26.9%%* -25.8%%* -26.2%%% 25, 7xxx
(0.919) (0.943) (0.954) (0.96)
Urban 2.53%** 2.47x** 2.27%** 1.87***
(0.468) (0.469) (0.473) (0.488)
Marital Status
Married -0.622 -1.08 -1.28*
(0.694) (0.698) (0.705)
Single -1.57%** -7.33%** -7.51%**
(1.17) (1.17) (1.18)
Labor Force Status
Employed -2.19%** -2.26%**
(0.514) (0.518)
Unemployed -9.72%** -8.96***
(1.49) (1.51)
Log Household Income 1.58%**
(0.409)
Dummy10 3.06*** 3.07*** 2.87%** 2.18*** 2.18*** 2.20%** 2.02%**
(0.578) (0.578) (0.576) (0.566) (0.566) (0.566) (0.571)
Dummy12 3.21%** 3.21%** 3.03*** 2.15%** 2.17*** 2.15%** 1.64%**
(0.504) (0.504) (0.503) (0.495) (0.495) (0.495) (0.515)
Pseudo R2 0.02 0.02 0.03 0.06 0.06 0.06 0.06
(-)Log Likelihood 21051 21051 20930 20146 20118 20091 19915
Observations 41,074 41,074 41,074 41,074 41,074 41,074 40,699

Table 15 reports probit estimation results where we drop years of schooling and add
dummy variables for education levels instead (see also Figure 5). Our results suggest that
the likelihood of being obese for non-graduate people is significantly higher compared to
illiterate individuals. For other education groups, we observe that as education level
increases, the individual’s probability of being obese rises. The negative marginal effect is
of education on individual’s probability of being obese is highest for the individuals with
university or higher degree. This result suggests that more educated people are better
informed about the risks of overweight or obesity.
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Table: 15
Probit Estimation for Obesity with Education Levels
VARIABLES @) 2 (3) (4) (5) (6)
Non-Graduate 0.488 1.75* 2.16** 2.17** 2.09** 2.01%*
(0.995) (0.989) (0.966) (0.965) (0.964) (0.968)
Primary School -4.30%** -2.27%** -1.00 -1.07 -1.16* -1.62**
(0.661) (0.667) (0.699) (0.699) (0.698) (0.710)
Middle School -11.0%** -8.11%** -3.95%** -3.9%** -3.96%** -4.59%**
(0.89) (0.9) (0.941) (0.941) (0.94) (0.962)
High School -14.6%** -11.9%** -7.10%** -6.88*** -6.88*** -7.81%**
(0.794) (0.8) (0.861) (0.862) (0.861) (0.904)
University+ -17.4%** -14.4%** -9.85*** -9.31%** -8.97%** -10.4%**
(0.85) (0.855) (0.915) (0.92) (0.929) (1.01)
Pseudo R2 0.02 0.03 0.06 0.06 0.06 0.06
(-) Log-Likelihood 21032 20909 20139 20111 20084 19908
Observations 41,074 41,074 41,074 41,074 41,074 40,699
Figure: 5

Marginal Effects (x100) on Probability of Being Obese by Education Level
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Source: THS 2008, 2010 and 2012 pooled data set.

We now consider the rest of the covariates. Females are significantly more likely to
be obese than males. Probability of being obese increases with age at a decreasing rate.
Urban residents are more likely to be obese than rural ones. Our results indicate that single
individuals are significantly less likely to be obese, whereas the probability of being obese
does not significantly vary between married and widowed/divorced individuals. Next, we
find that both employed and unemployed individuals have less tendency to be obese than
the inactive. This may be due to the more sedentary life-styles of inactive people. Finally,
we find that increase in household income causes a rise in the probability of being obese.

6. Conclusion

This article investigates the determinants of health behaviors in Turkey with a focus
on education. The correlation between education and health behaviors is widely investigated
and well established. In this study, we do not attempt to estimate the causal relationships but
only establish the correlations between health behaviors and their determining factors. The
health behaviors considered are smoking, alcohol consumption, fruit and vegetable
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consumption, exercise and the health outcome is obesity. We consider both the years of
schooling and the different levels of education in order to better understand the relationship
between education and health. Other factors considered include demographic factors, such
as gender, age and the marital status as well as urban/rural location, employment status, and
the household income. In conclusion, we find that health behaviors, as well as obesity, and
education are strongly related to each other in Turkey. Unlike in the developed countries,
the probability of smoking increases with education. However, the association of university
or higher education is smaller than the effects of lower levels of schooling. In other words,
although the probability of smoking is positively associated with education at all levels this
effect decreases with the levels of education. We can conclude that smoking is a serious
public health problem in Turkey at all levels of education. The probability of eating fruits
and vegetables is higher among the better educated compared to the less educated and
illiterate. We also find that higher educated individuals exercise more. Next, we observe that
higher educated individuals clearly have less tendency to be obese. The only exception is
the alcohol consumption where higher educated individuals tend to consume more alcohol
in Turkey than the less educated.

Further, it is worthy to note that higher levels of income are associated with higher
alcohol consumption, fruit and vegetable consumption and probability of being obese. The
association of income with the probabilities of smoking and exercise are not significant.
Males tend to consume more tobacco and alcohol than females. They are also more likely to
consume fruits and vegetables and exercise more than females. Finally, females are more
likely to be obese than males.

Therefore, one can conclude that public health policies (for instance, campaigns
against obesity or promoting healthy nutrition) will be more effective if an individual’s
education level increases. (Karaoglan & Tansel (2018)). Campaigns against obesity and for
exercising more often should be directed towards women since they are more likely to be
obese than men and exercise less than men. Education cannot be a relevant policy tool to
deter smoking in Turkey since smoking is prevalent at all education levels. However,
information campaigns for the harmful effects of smoking could be directed to all education
levels. Increasing education levels of the population will increase the probability of fruit and
vegetable consumption and also exercising. This will lead to healthier individuals. The
findings in this paper will be useful to both policy makers and researchers and hopefully
stimulate future research in the area of determining factors and health behaviors nexus.
Investigating the causal links is the challenge in the future studies.
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Appendix
Table: Al

Definitions of Dependent Variables

Dependent  |Related Question Answer Individual is refered as: | Value of the
Variable dependent
Variable
Smoking “Were you a regular tobacco Yes, everyday/Yes, sometimes Smoker 1
consumer and do you still
consume tobacco?” No Non-Smoker 0
Alcohol “Did you consume alcohol Yes, everyday/Yes, sometimes Alcohol Consumer 1
Consumption | regularly or occasionally and
do you still consume alcohol?” No Non-Alcohol Consumer 0
Fruit and “How often do you consume fruits, | At least once a week. Fruit and Vegetable 1
Vegetable vegetables and/or their juice?” Consumer
Consumption
Never/less than once a week Non Fruit and 0
Vegetable Consumer
Exercise “How often do you make high The individual reports that he/she makes any type of The individual exercises 1
level/medium level/low level the exercise at least 10 minutes in the reference week  |regularly
exercise”
The individual reports that he/she never makes any type
of the exercise The individual does not 0
exercise regularly
Obesity Individual weight and height are BMI>=30 Obese 1
asked and his’her BMI is calculated:
BMI = We.lgh.t BMI<30 Not Obese 0
Height?
Table: A2
Definitions of Independent Variables
Independent Variable Value

Years of Schooling

0 for illiterates

2 for non-graduates

5 for primary school graduates

8 for middle school graduates

11 for high school graduates

15 for university or higher degree

Education Dummies

Iliterate

1 for illiterates, 0 otherwise

Non-graduated

1 for non-graduates, 0 otherwise

Primary School

1 for Primary Schhol Graduates, 0 otherwise

Middle School 1 for Middle School Graduates, 0 otherwise

High School 1 for High School Graduates, 0 otherwise

University+ 1 for individuals with university or higher degree, 0 otherwise
Gender 1 for males, 0 for females

Age Reported age by the respondent (continous variable)

Place of residence

1 for urban, 0 for rural

Marital Status Dummies

Married

1 for married, 0 otherwise

Single

1 for single, 0 otherwise

Widowed/divorced

1 for widowed/divorced, 0 otherwise

Labor Force Status Dummies

Employed 1 for employed, 0 otherwise
Unemployed 1 for unemployed, 0 otherwise
Inactive 1 for inactive, 0 otherwise

Household income (in
logarithms)

net monthly income is given in brackets (less than 350, 351-500, 501-620, 621-750, 751-900, 910-1100, 1101-1300,
1301-1700, 1701-2300, more than 2301, all in TL). We take the logarithms of the midpoints
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Oz

Finansal okuryazarlik, giinliik hayatta siklikla karsilasilan finansal araglar ve karar verme
sistemlerinin kullanimi ile kisilerin rasyonel segimlerde bulunabilmesini olanakli kilan bilgiyi
gostermektedir. Rasyonel tiiketici veya yatirimer varsayiminin €n 6nemli pargasi olan bilginin tam ve
esit dagilmis olmasi gerekmektedir. Ancak giiniimiiz ¢aligmalari rasyonel olmayan davranigsal finans
modellerine yogunlagmaktadir. Hanehalkinin siirdiiriilebilir hanehalki ekonomi y6netimi i¢in finansal
okuryazarligin arttirilmast 6nemlidir. Toplumun her kesimini etkisi altina alan internet tabanli sosyal
medya ve yazilim uygulamalar: ile finansal okuryazarligin arttirilmast miimkiindiir. Bu ¢alismanin

bulgularina gore sosyal aglar bu konuda egitim vermek i¢cin uygun bir aragtir. Ancak bu egitimin
sonuglari, bireylerin finansal ve ekonomik tutumlarina bagl olarak degismektedir.

Anahtar Sozciikler : Finansal Okuryazarlik, Finansal ve Ekonomik Tutum Olgegi,
Ekonomik Birey Tipolojileri, Sosyal Ag.
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1. Giris

Tasarruf sahiplerinin ellerinde bulunan fonlar1 dogru yatirnm araglarina
yonlendirmesi, biitceleme ya da 6zetle paranin yonetimi konularinda risk, getiri, maliyet gibi
degiskenlerin dikkate alinmasiyla, bilingli sekilde yatirim karar1 vermek olanakli hale
gelmektedir. Bireylerin sahip olduklar1 bilgilerle dogru orantili karar almalarin1 amaglayan
finansal okuryazarlik, kisith kaynaklarla en yiiksek faydayi saglamak igin etkili bir
faktordiir. Finansal okuryazarlik, giinlilk hayatta siklikla karsilagilan finansal araglar ve
karar verme sistemlerinin kullanimina yonelik olarak kisilerin rasyonel segimlerde
bulunabilmesini olanakli kilan bilgiyi gostermektedir.

Finans okuryazarlig: tiim bireyleri ilgilendiren bir konu oldugu i¢in, siire¢lerin dogru
planlanip dogru islemesi gerekir. Diinya genelinde finansal okuryazarlik olduk¢a diisiiktiir.
Ulkemizde son yillarda bu oran artis gdstermis ve 2012 yilinda ortak bir biling yaratilmasi
amaciyla FODER (Finansal Okuryazarlik ve Erisim Dernegi) kurulmustur. Ayrica 2014°te
Bagbakanlik tarafindan ‘Finansal Erisim, Finansal Egitim, Finansal Tiiketicinin Korunmasi
Stratejisi ve Eylem Planlar1’ konulu bir genelge Resmi Gazete’de yayinlanmustir. EK olarak
T.C. Kalkinma Bakanligi, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, Visa Europe ve Habitat
Kalkinma ve Yonetisim Dernegi gibi topluluklarin birlikte hazirladiklar1 genglere yonelik
projeler giindeme gelmistir. Gerek Belediyeler gerekse T.C. Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1, Borsa Istanbul, Universiteler konuyla ilgili birlikte ¢alismalar yapmaktadir.
Finansal okuryazarlik konusunda yaygim bir egitim sunabilecek internet gibi mecralarin
kullanilmasi da ayrica giindemdedir (Bayram, 2014: 105-135).

Internet ilk etapta bilgi edinme, depolama ve bireyler arasi iletisim amagli ortaya
cikmis, ilk yazilimlar bu yonde gelismistir. Bireyler arasi iletisim aglarinin daha ¢ok nesne
icermesi ile sosyal medya dogmus, bunlara kolay ulasimi saglayan yazilimlar ile
yaygmlasmistir. Haberlesme ihtiyaci saglanan imkénlar ile evrimleserek iletisime
dontigmistiir. Sosyal paylasim aglar1 diinya genelindeki bilgisayar aglarim ve kurumsal
bilgisayar sistemlerini birbirine baglayan elektronik iletisim ag1 olarak tanimlanan internetin
gelismesiyle kisileri farkli kisilerle sanal ortamda bulusturan siteler olarak tanimlanabilir
(Caliskan & Mencik, 2015: 256). Iletisim 6gelerinden olan mesaj, kaynagmn yani kisinin
aliciya/ hedef kitleye, karsidaki kisi veya kisilere aktarmak istediklerini sozlii veya sozsiiz
gostergelerle ortaya ¢ikmaktadir (Giirtiz & Temel-Eginli, 2017: 28). Yiizyiize iletisimin
azalmasina karsin, sosyal medya kullamimina iliskin sosyal biitiinlesme ve duygusal
baglantinin duygusal, davranigsal ve genel iletisim becerileri iizerinde olumlu etkisi oldugu
sonucu cikarilmaktadir (Cakmak & Miiezzin, 2018: 196-203). Sosyal medyaya katilim
sesini duyurmak ve bu mecrada varolmak amaci tasidigindan suistimale agik kalmaktadir.
Sanal bir etkilesim etik sorunlar yaratmakta (Oztiirk, 2015: 287-311), gérece Ozgiirlitk
ortamu istismar edilerek ve kisisel bilgilere ulagilarak maddi ve manevi suglar artmaktadir
(Bahar, 2018: 1-36). Sonugta bireysel iletisim kaygilarina ve gilivensizlige sebep olmaktadir
(Konuk, 2019: 1-26).

Bireylerin bagimlilig1 sayesinde diinyay: ulagilabilir bir koy haline getirmesi sonucu
kurumsal iletisim kaynagi olarak yeni medya seklinde adlandirilmistir. Bir pazarlama
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mecras1 olarak kuramsal yeri tartisilirken, etkisi ve Onem bilyikligi oOl¢iilmeye
caligilmaktadir (Barutgu & Tomas, 2013: 5-24; Ates & Karaduman, 2019: 163-179;
Tagdemir, 2011: 645-665; Celik, 2014: 28-42). Kurumsal pazarlama soz konusu oldugunda
sosyal medya siyaset ve politikaya da islemis, topluluklar: etkilemek amaci ile kullanilmaya
baglanmigtir (Dar1, 2018: 1-10; Dilber, 2018: 54-66).

Toplumsal degisim, teknoloji ve egitim tiggeninde, sosyal aglarin potansiyelinden
yararlanarak olumlu gelismeler yasanabilecegi, bazi durumlarin g6z ardi edilmesi
durumunda ise aym potansiyelin zarar verici olabilecegi tizerinde durulmaktadir (Uga-
Giines, 2016: 191-206). Teknolojilerin diinyay1 nasil sekillendirdigini ele almanin dikkate
deger bir yolu, bunu teknolojilerin potansiyel yetenekleri ile onlarin sosyal baglamda nasil
algilandiklar1 ve ele alindiklar1 arasindaki bir ‘ortak iiretim” siireci olarak ele almak oldugu
ileri siiriilmiistiir. Dolayisi ile teknolojiye anlam katan belirli bir sosyal ortamda onun nasil
algilandig1 ve ne amacla kullamldigidir. Internet ve uygulamalariin baslangigta egitime
katkis1 kaynaklarin taranmasi ve egitim araci olmakla birlikte, bu teknolojinin dogrudan
egitim amach uygulamalar1 da gelismistir. Biligsim ve iletisim teknolojisindeki yenilikler
formal ve informal 6grenme siireglerini biitiinlestirmis, 6grenme ortamlarinin kapsam ve
tasarimlarim1 yagamboyu ogrenme felsefesine yaklasimi degistirmistir (Eby, 2013: 46).
Toplumsal egitim mevcut sosyal aglar1 6grenime acgik topluluklar olarak tanimlamustir.
Boylelikle sosyal agin siirekliligi ve canliligi egitime yansimakta, yenilikler dogrudan
toplulukla bulugsmaktadir. Mekandan bagimsiz anlik iletisim imkéni, i¢ginde bulunulan agin
kiiltiiri ve kurallar1 gergevesinde sanal yasam, sanal kiiltir ve sanal davrams kavramlari
ortaya ¢ikmustir (Karagiille & Cayci, 2014: 1-9). Dolayist ile sosyal aglarin 6grenmeyi ve
Ogrenen Ozelliklerini etkileyecegi ortaya konmustur (Uga-Giines, 2016: 191-206). Buna gore
aninda ve gerektiginde etkilesim, erigebilirlik imkanlari, bilgi dogrulama ve karsilagtirma
imkanlar1 sentezleme ve bilgiyi sekillendirme imkan: saglarken, 6grenen agisindan aktiflik,
elestirellik, bilinglilik etkilenecektir. Ancak dgrenenin internet ve sosyal medya ile ilgili baz
becerilere sahip olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu nedenle sosyal medya okryazarligi
tizerinde en ¢ok ¢aligilan arastirma konusu olmustur.

2. Kuramsal Cergeve ve Finansal Okuryazarhk Ol¢iimii

Toplum genelinde finansal okuryazarlik tasarruflarin  yonlendirilmesi ve
demokrasinin isleyisi ile iligkilendirilmektedir. Birey ve hanehalklar1 aldiklar1 tiiketim,
tasarruf, yatirim ve harcama kararlar1 ile piyasalari ve kurumlar sekillendirirler. EKonomik
bilylime yavaglarken tiiketimin kisilmasi, tasarruflarin kambiyoya ydnlendirilmesi,
durgunluk sartlarini yayginlagtirir. Diger taraftan hizli ekonomik biiyiime durumunda mal
ve gayrimenkul alim kararlar ile talebi arttirarak, fiyatlarda sismeyi hizlandirmaktadirlar
(Nofsinger, 2012: 161-173). Finansal okuryazarligin yayginlastirilmas: ile diisiik olsa da
gelirin dogru araglarda tasarrufu saglanarak bireysel ve makro diizeyde ekonomik giiciin
artaca@ belirtilmektedir (Aydin, 2018: 12-20; Sahin & Baris, 2017: 77-103; Er & Cetintas,
2018: 61-71). Finansal sisteme giris ve ekonomik giiclenme ile bireysel sosyal stati
algilarinin da degisecegi 6ngoriilmektedir. Bireyin artan ekonomi bilgisi sayesinde hane
halklarinin ekonomik refahi artacak, psikolojik baskilar, stres ve aile i¢i catigmalar
azalacaktir (Taft et al., 2013: 63-75). Bu durumun diger bir sebebinin de girisimcilik
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egilimlerinin artmasi ¢ikarimidir (Kiran et al., 2018: 29-51). Devletin ekonomik ve finansal
kurum ve kuruluglarinin yayinlarmin dogru anlasilmasi ve degerlendirilmesi demokratik
stirecin islemesinde olumlu katkilar1 olmaktadir (Sezer & Durmus, 2015: 69-88; Davis,
2015: 300-16).

Finansal okuryazarligin 6l¢iimiini amaglayan g¢aligmalar literatiirde en ¢ok goze
carpanlar arasindadir. Finansal okuryazarligi 6lgme bigimiyle ilgili, literatiirde yapilan
caligmalara bakildiginda benzerlikler oldugu gibi ortak olmayan pek ¢ok noktaya da
rastlanmaktadir. Yapilan 6l¢timlerde tarafsiz 6l¢tim Kriterleri kullanilmasinin yani sira ortak
kabul goren bir tamim tizerinde uzlagilmasina gereksinim vardir (Aren & Ding-Aydemir,
2014: 33-49). Kisilerin finansal okuryazarliga yonelik olarak gelistirdikleri davramislarin
gozlemlenebilmesi ve bunun i¢in kullanilabilecek bir 6l¢iim teknigi bulunmasi i¢in yapilan
arastirmalarda toplumun farkli kesimleri i¢in uygulanabilir olan gegerli ve giivenilir bir
teknik tespit edilmistir (Sarigiil, 2015: 200-18).

Ulkemizde iiniversite 6grencilerinin finansal davrams ve tutumlarmi Slgmek igin
finansal okuryazarlik konusundaki farkindaliklari tizerine yogunlasan pek ¢ok arastirma da
bulunmaktadir. Asagida bu arastirmalardan bazi 6rneklere yer verilmistir. Anadolu
Universitesi iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi (IIBF) ogrencileri ve Porsuk Meslek
Yiksekokulu (PMYO) o6grencilerine yonelik olarak yapilmis bir ¢alismada, 6grencilerin
finansal okuryazarlik diizeylerini belirleme amaci giidilmiistiir. Anket sonuglari finansal
okuryazarlik anlaminda Idari Bilimler Fakiiltesi &grencilerinin Meslek Yiiksek Okulu
ogrencilerinden goreceli olarak daha ilerde oldugunu gostermistir. Dolayisiyla finansal
okuryazarligin artmasinin, ancak bu konuda verilecek finansal egitimlere bagh oldugu, hatta
s6z konusu egitimlerin sadece iiniversite egitim programlari ile smirlandirilmayip, iilke
politikas1 olarak genis halk Kitlelerine yonelik uygulamalara agirlik verilmesinin ihtiyaci
ortaya c¢ikmustir. Benzer sekilde 2015°de finansal okuryazarlik tutum ve davranmiglarini
belirlemek amaciyla yapilan bir baska arastirma 1380 Fakiilte Ogrencisi iizerinde
uygulanmis ve yapilan ankete dahil olan 6grencilerin yaklasik tigte ikisi bu konuda egitim
almadiklarim beyan etmistir. Ayrica gelirlerini yonetmede sorunlar yasadiklar1 da tespit
edilmistir (Biger & Altan, 2016: 1501-17). 2016 yilinda 336 onlisans 6grencisiyle finansal
okuryazarlik konusunda finansal iriinlerin ne derece tanindigi ve kullanildigs, bu iiriinlerin
secilmesinin neye gore yapildigi, sézkonusu iiriinler hakkinda bilgiye ulasma ve karar
tercihlerinde esas alinanlar, temel hesaplamalar ve kavramlarin taninirhigi tizerine de bir
akademik aragtirma gerceklestirilmistir. Arastirmada 6grencilerin eger bir finansal {iriine
sahiplerse ayn1 zamanda onun hakkinda bilgi sahibi olduklari, {iriinlerin segiminde
kargilagtirmalar yapmaya 6zen gosterdikleri, benzer olmayan demografik ozelliklerin
finansal okuryazarlik diizeyini etkilemedigi gibi sonuglara ulagilmistir (Coskun, 2016: 2247-
2258). 2015°de yaklagik 400 6grenciyle yapilan bir bagka anket calismasi sonuglarina gore
ise 6grencilerin agirlikli olarak biitge yaptiklari ancak paray: yonetme konusunda kendilerini
basarisiz gordiikleri, temel finansal okuryazarlik diizeyindeki bilgilere sahip olmadiklari,
kredi kartim1 yalmzca 6demelerini erteleme araci gibi gordiikleri tespit edilmistir (Cam &
Barut, 2015: 63-72). Bir baska benzer arastirmada, tiniversite Ggrencilerinin finansal
okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet, ait olduklar fakiilte, simf ve gelirlerine gore degisim
gosterdigi bulunmustur (Cinko et al., 2017: 25-50). Benzer ozellikler igeren bir baska
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aragtirmanin sonuglarina gore tilkemizde {iniversitelerin isletme boliimlerindeki derslerin
olusturulmasinda finansman ve benzer nitelik tasiyan derslerin igeriklerinin finansal
okuryazarlik bilinci agisindan 6nemi ortaya ¢ikarilmistir (Ergiin & Sahin & Ergin, 2013:
847-64). Universite Miihendislik Boliimleri gibi sayisal alanlarda ve Idari Bilimler gibi sozel
alanlardaki lisans ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeyleri arasinda anlaml
farkliliklarin oldugu bulgularina erisilmistir (Er et al., 2014: 113-24).

Universite 6grencilerinden bagimsiz olarak akademik ve idari personeli kapsayan ve
katilanlarin finansal okuryazarlik bilincini degerleyen bir diger aragtirmanin sonuglari
internet bankaciliginin genelde kullanildigini, tilke ve diinyadaki ekonomik gelismelerden
haberdar olundugunu ve agirlikli olarak temel finansal kavramlarin bilindigini
gostermektedir (Gutnu & Cihangir, 2015: 415-24). Aym sekilde iiniversite akademik
personeli iizerinde uygulanan bir arastirmada, personelin finansal okuryazarlik konusunda
egitime gereksinim duydugu tespit edilmistir (Oztiirk & Demir, 2015: 113-34).

Hanehalkina yonelik 83 kisi lizerinde yapilan bir anket calismasinda bireylerin
yatirim araglar1 konusundaki biling diizeylerinin diisiik oldugu ve menkul kiymet tiirlerini
tamimadiklar1 ve bu nedenle de kullanmadiklar1 goriilmiistiir (Fettahoglu, 2015: 101-16).
Banka miisterilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini incelemek amacgli Tokat ilinde
yapilan bir arastirmada en yiiksek biling diizeyine ticari banka miisterilerinin erigmis
olmasina karsin en disiik biling diizeyinin ise, tarimla ilgilenen ¢ift¢i miisteri grubunda
oldugu tespit edilmistir. Bankalar tarafindan her tiirlii miisteri grubuna finansal okuryazarlik
konusunda temel egitimler verilmesi dnerisinde bulunulmustur (Baysa & Karaca, 2016: 109-
126). Kiimeleme analizi kullanilarak Eskisehir’de finansal okuryazarlik ve demografik
Ozellikler arasindaki baglantilar1 inceleyen bir arastirmada ise, arastirma katilimcilarinin
yiiksek borglanma oranlarinin 6énemli bir sorun olusturdugu ve bunun temel nedeninin de
bireylerin finansal okuryazarlik diizeylerindeki yetersizlikten kaynaklandigi gériilmistiir
(Sevim & Sayilir, 2012: 573-9).

3. Arastirma Yontemi

Yapilan literatiir taramasindan sonra arastirmanin amacina yonelik veri toplama
teknigi olarak anket teknigi kullanilmistir. Anket formunun katilimeilara sunulmasinda,
literatiirde yer alan 6nemli hususlara dikkat edilmistir. Arastirmanin ana kiitlesini, 2018
yilinda internet kullanicisi olan ve ulagilabilen bireyler olusturmaktadir. Ana kiitleyi
temsilen arastirma orneklem Kitlesi, kolayda ornekleme yontemiyle ulagilan, farkli
ekonomik ve sosyal yapidaki toplam 250 bireyden olusmaktadir. Anket, google anket
formlar1 {izerinden ¢evrimigi sunularak Tirkiye geneli internet kullanan bireylere
ulastirilmak istenmistir.

Toplamda alt1 bolimden meydana gelen anket igerisinde 52 soru yer almaktadir.
Anketin ilk bolimiinde, internet kullanicilarinin temel diizeyde ekonomi ve finans bilgi
diizeyleri, “dogru”, “yanlig” ve “fikrim yok” segenekleriyle toplam 8 soru kullanilarak
Olglilmeye ¢alisilmis ve yaniti yanlis olan ¢ soru (2, 5, 7) ters yonlii olarak kodlanmustir.

Bu boliimde yer alan sorular, Kilig¢ vd. (2015: 129-150)’nin “Finansal Okuryazarlik:
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Universite Ogrencilerine Yonelik Bir Arastirma” isimli ¢alismasinda yer alan alt
kategoriden alinmustir. Anketin ikinci ve ti¢iincii boliimlerinde, internet kullanicilarinin
finansal davramis ve tutumlari, “tamamen katiliyorum”, “olduk¢a fazla katiliyorum”,

9

“kismen katiliyorum”, “¢ok az katiliyorum” ve “hi¢ katilmiyorum” segenekleriyle 8 soru ve
“her zaman”, “genellikle”, “ara sira”, “cok nadiren” ve “higbir zaman” se¢enekleriyle 6 soru
olmak iizere toplamda 14 soruyla dl¢iilmeye ¢alisilmigtir. Bu boliimlerde, Sarigiil (2015:
200-18) tarafindan gelistirilen “Finansal Okuryazarlik Tutum ve Davranis Olgegi” ile
belirlenen nihai 6l¢ek sorular1 kullamlmistir. Anketin dordiincii boliimiinde internet
kullanicilarinin, finansal okuryazarlik durumlari ile sosyal ag kullanimlari arasindaki iligki
toplam 20 soru ile 6l¢iilmeye calisiimistir. Anketin besinci boliimiinde, ti¢ adet gorsel soru
ile internet kullanicilarinin sosyal aglardaki finansal okuryazarlik durumlari 6l¢iilmeye
caligilmigtir. Sosyal aglarla ilgili olan doérdiincii ve besinci boliimler ¢aligmanin yazarlart
tarafindan olusturulmustur. Anketin son boliimiinde ise anket cevaplayicilarina, demografik
Ozelliklerinin belirlenebilmesi amaciyla “cinsiyet”, “yas”, gelir durumu”, “egitim durumu”,
“en aktif kullanilan sosyal ag/aglar” ve “bir giin igerisinde sosyal ag/aglarda gegirilen toplam
stire (dakika cinsinden)” sorular1 yoneltilmistir.

4. Bulgular

Hazirlanan ankete ¢evrimigi yayinda oldugu 2018 Ocak ayinda bir hafta i¢cinde 225
kisi goniillii olarak katilmistir. Katilimeilarin demografik bilgileri tabloda sunulmustur. Cok
degiskenli analizlerde analize dahil olan degisken sayisinin 10 kati kadar biiyiiklitkte bir
orneklem hacmi ile caligmak genel kabul gormiis bir yaklasimdir. Bu ampirik calismada aym
anda bir analize en fazla 14 degisken dahil edilmistir. Bir Likert 5’li 6lcek maddesinin
ortalamasinin %95 giivenle ve 0,25 puan hata ile dogru tahmin edilmesi i¢in yaklasik 43
gozlem optimum gerekli 6rnek hacmi hesabu ile belirlenmistir.

Tablo: 1
Orneklem Demografik Ozellikleri

Yas % Gelir % Egitim %

18-22 20,4 1500°e kadar 18,2 Lise 2,7
2328 253 1500-3000 16,4 Universite 56,0
29-35 19,1 3000-6000 30,2 Lisans Usti 413
36-44 173 6000-10000 16,4

45-75 17,8 10000 iizeri 18,7

Katilimcilar ortalama 34,5 yasinda (S = 12,7, Medyan = 31) olup, ¢ogunlugu
tiniversite ve yliksekokul mezunudur. Arastirma gevrimigi yapildigindan Tiirkiye geneline
gore daha yliksek egitim ve gelire sahip bir 6rneklemi temsil etmektedir. Katilimcilarin gelir
ortalamas1 5982,2 TL (S = 4888,6, Medyan = 4533,3) olarak belirlenmistir. Temel diizeyde
ekonomi ve finans bilgilerine iliskin sonuglar Tablo 2’de toplanmustir.
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Tablo: 2
Temel Diizey Ekonomi ve Finans Bilgisi Giivenilirlik ve Cevaplama Ozeti
KR-20 = 0,146; Cochran’s Q = 117,74, p = 0,000; n = 142 Gegerlin Dogru %
Enflasyon paranin satin alma giiciinii azaltir. 222 ,98
Tiirkiye’de enflasyon %10’un altindadir. 215 ,85
Enflasyon orani piyasadaki kredi faiz oranindan yiiksek ise kredi kullanmak avantajlidir. 183 ,58
Bir evi kiralamak ev satin almaya kiyasla finansal agidan biitgenizi daha rahat kullanmanizi saglar. 214 ,66
Borsalarda sadece hisse senedi alim-satimi yapilmaktadur. 208 .87
Tiirkiye’deki menkul kiymetler borsasinin adi Borsa istanbul’dur. 206 ,85
Vadesiz mevduat hesabi faiz kazanci saglar. 214 ,88
Ons altin gibi kiymetli madenlerin dlgii birimidir. 193 ,93

Sekiz dogru/yanlis sorusu ile finans bilgisi 6l¢iilmiistiir. Dogru cevap sayisi
toplanarak her katilimctya puan verilmistir. Ozellikle faiz hesaplamasi ve net bugiinkii deger
kavramlar1 konusundaki bilgi seviyesi gorece olarak oldukga diisiik bulunmustur. Olgek
givenilirligi KR-20 ile incelenmis ve yeterli bulunmamistir. Buna ragmen temel bilgi
diizeyini 6lgmede toplam puan olarak degerlendirilmistir. Temel bilgi diizeyi ortalamasi
6,81/8 ve standart sapmasi 1,024 olup 6rneklemde normal dagilim gostermemektedir.

Finansal tutum ve davramis 6lgegine iliskin giivenilirlik analizi sonuglar1 olumlu
olmamugtir. Tutum 6lgeginden konuda egitim alma istegi ile ilgili soru kavramsal yapiy1
temsil etmedigi ve alfa degerini asir1 azalttigi igin g¢ikartilmigtir. Davraniglarda ise
giivenilirlik gézlenmemis, Olgek sorulart ne kadar indirgense de belirli bir seviyeye
ulagsmamustir. Bunun nedeni rasyonel olmayan finansal davranislar ile agiklanabilir.

Tablo: 3
Finansal Tutum ve Davrams Olgegi Giivenilirlik Analizi ve Ozet Istatistikleri
Finansal Tutum: Cronbach o = 0,609, Madde = 7; Friedman 2 = 594,35 (p = 0,000), Kendall W = 0,355, Nonadditivity y2 = Ortalama Standart
47,88 (p = 0,000), Tukey = 1,923 Sapma
Para ile ilgili konular karmagiktir. 3,17 1,202
Planlanmamig harcamalar i¢in ksede para bulundurulmalidir. 4,11 ,598
Finansal planlama ve biitce ¢ok parasi olanlar i¢in gereklidir. 2,01 1,323
Giinliik ve haftalik gibi kisa dénemler igin harcama plani yapmak gereksizdir. 1,88 1,221
Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik olmaz. 1,62 ,894
Aligveris yapmak mutlulugum igin ¢ok dnemlidir. 2,80 1,042
Para harcanmak i¢indir biriktirmek i¢in degil. 2,60 1,110
Finansal Davranis: Cronbach o = -0,161, Madde = 6; Friedman y2 = 387,49 (p = 0,000), Kendall W = 0,309, Nonadditivity x2 Ortalama Standart
=12,69 (p = 0,000), Tukey = -0,234 Sapma
Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim. 2,65 1,007
Haftalik ve aylik harcama planlari yaparim. 3,28 1,168
Paramun nas1 bittigini anlamam. 2,45 1,161
Aligveris yaparken fiyatlari kiyaslarim. 4,11 ,953
Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim. 4,36 767
Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini izlerim. 3,30 1,124

Tim olgek maddeleri (14 adet) ele alindiginda Cronbach a = 0,388 olarak
bulunmustur. Maddeler arasi1 korelasyonlar -0,55 ile 0,68 arasinda kalmis, ¢ogunlugu diisiik
seviyede gozlenmistir. Maddelerin genel olarak toplanmasi 2 sinamasi ile miimkiin
goriilmekte olsa bile Tukey katsayis1 dogrusal toplama ile genel bir puan seviyesi elde
edilemeyecegini ortaya koymaktadir. Bu neden ile kesifsel Temel Bilesenler Analizi ile
Olgege ait alt boyutlar ve normal skorlar1 elde edilerek ¢alismada kullanilmastir.
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Tablo: 4
Finansal Tutum ve Davrams Olgekleri Temel Bilesenler Analizi Sonuglari
Ozdeger 2,755 1,895 1,612 121 1,052
Varyans agiklama orani % 19,675 13,539 11,511 8,643 7,512
KMO = 0,754, Bartlett Kiiresellik Testi x2 = 632,76 (p = 0,000) Bilingli | Ilgisiz | Haz odakhi | Merakh | Tutumlu
Para ile ilgili konular karmagiktir. ,056 ,402* ,332 -,338* -,280
Planlanmamus harcamalar igin kisede para bulundurulmalidir. ,004 ,075 ,062 -,046 ,924*
Finansal planlama ve biitce ¢ok parasi olanlar i¢in gereklidir. -,085 ,687* ,108 -,166 ,017
Giinliik ve haftalik gibi kisa donemler i¢in harcama plan1 yapmak gereksizdir. -,151 ,801* -,083 -,061 ,125
Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik olmaz. -,042 ,671* ,229 ,207 -,026
Finans konularinda egitim almak isterim. -,044 -,030 ,161 ,790* -,097
Aligveris yapmak mutlulugum i¢in ¢ok $nemlidir. -,065 ,010 ,751* -,059 ,052
Para harcanmak i¢indir biriktirmek i¢in degil. -,142 ,308 ,590* ,115 -,014
Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim. -, 716* ,059 412 ,022 ,042
Haftalik ve aylik harcama planlar1 yaparim. ,768* -,133 -,056 ,097 -,201
Paramin nasil bittigini anlamam. -,671* ,157 414 ,001 ,107
Algveris yaparken fiyatlari kiyaslarim. ,705* -,141 ,307 ,031 ,134
Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim. ,702* ,028 -,043 ,061 ,123
Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini izlerim. ,387 -,024 -217 ,603* ,069

Uygun sonuglar Varimaks rotasyonu ile elde edilmistir. Elde edilen alt boyutlardan
bazilar tiiketici tipleri ile uyumludur (Sproles & Kendal, 1986: 267-279). Bunlar “eglence-
haz odaklilik” ve “dikkatsiz-ilgisiz” olarak belirlenmistir. Diger taraftan ekonomi finans
konusunda “merakli” olarak adlandirilan 6zellik de “gesit karmasikligi-kararsiz” tipolojisine
benzerdir. Tiiketici davraniglarinda bile goriilen kiiltiirlerarasi tipoloji farkliligi, ekonomi ve
finansal tikketimde de farklilik gostermesi olagan bulunmustur (Ceylan, 2013: 41-58). Elde
edilen bu 6zellikler normal z skorlar1 oldugundan bireyleri ayirt edici olarak kategorize
etmek amaci ile z skoru 1°den biiyiik olan yaklasik %15’lik cevaplayicilar belirlenmis ve
ilgili boyutun sifati ile tammmlanmustir.

Tablo: 5
Ekonomi ve Finans Tutumlarina Gére z Skorlar1 Dagilimi ve Ozelliklerin Sikliklari
Tipoloji Asimetri | Standart Hata | Basiklik | Standart Hata | %80 siir1 | Oran | Bilingli | Ilgisiz | Haz odakli | Merakh | Tutumlu
Bilingli - 571 162 -,052 323 0909 | 1733 | 39 6 7 4 5
Tlgisiz 1,168* 162 1,418 323 0,687 | ,1566 | 29 35 7 7 8
Haz odakl | ,254* 162 -,265 323 0880 | ,1822 | 34 34 41 8 9
Merakli -,303* 162 -,351 323 0855 | 1689 | 34 31 32 38 7
Tutumlu -077 162 185 323 1,000 | 2000 | 40 7 36 38 45

Ilgisizlik skorlar1 diisiik degerlerde oldukca homojen toplanmis oldugundan
cogunlugun goreceli olarak ilgili ve dikkatli oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bilingli ve merakli
olma skorlar1 sola asimetrik bir dagilim sergilemektedir. Yogunlugun yiiksek degerlerde
dagildig1 ortaya ¢ikmaktadir. Haz odaklilik ise nispeten kiiglik degerlerde toplansa bile
oldukea simetrik sayilabilir. Tutumluluk en fazla normal dagilim 6zelligi gosteren finansal
algidir. Sekseninci ytizdelik dilim oldukga diisiik degerlerde ortaya ¢iktigindan z = 1 standart
degerine gore ayrigma yapilmistir. Bu seviye tutum sergileyenlerin orani her tip i¢in %15,6-
%20,0 araliginda kalmaktadir. Tablo 5’in sag tarafinda sikliklar verilmistir. Kosegen
elemanlar o tipolojide yiiksek degere sahip olanlarin sayisidir. Bu ozellikler arasinda
bagimsizlik oldugunu belirlemek igin ki-kare bagimsizlik testi uygulanmig ve tiim ikili
karsilastirmalarin bagimsiz olduguna karar verilmistir. Ust kdsegen degerleri satir tipine
sahip olup ayn1 zamanda siitun tipine sahip olanlarin sayisi, alt kdsegen degerleri ise satir
tipine sahip olup siitun 6zelligini gostermeyenlerin sayisidir.
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Aragtirmaya eklenen internet ve sosyal aglarda finansal ve ekonomik davraniglara ait
20 soru “Evet/Hayir” seklinde dikotom degiskenlerdir. Maddelerin KR-20 i¢ tutarlilik
katsayis1 yeterli olup, tek bir kavram tizerinde tanimlandiklar1 belirlenmistir. Sorulara “evet”
diyenlerin ortalama oran1 %67,4 olup, bankacilik islemlerinde kullanim1 en yiiksek cevabi
almigtir. En diigiik oranlar ise %15-%30 arasinda sosyal aglardan elde edilen bilginin
dogrulugu ve yeterliligi konusundaki goriislerdir. Maddeler toplanarak elde edilen ekonomik
ve finansal davranislar i¢in sosyal ag ve internet etkisi puani normal dagilima oldukc¢a
yakindir. Bu toplam puan “Internet ve Sosyal Aglarda Finansal ve Ekonomik Davrams”
puani olarak kullanilmustir.

Tablo: 6
Internet ve Sosyal Ag I¢erikli Maddelere Ait Ozet Istatistikler

Ozet Istatistikler Olgek Istatistikleri

Ortalama 13,4889 Madde 20
Medyan 14,0000 KR-20 0,764
Standart Sapma 3,42537 Ortalama Oran 0,674
Asimetri -,353 Cochran Q 1337,9
Basiklik -,444 p 0,000
Minimum 4,00 Toplanamazlik y2 168,527
Maksimum 20,00 p 0,000

Olgeklerden elde edilen toplam puan ve faktdr skorlar arasindaki iliskiler Tablo 7°de
gozlenmektedir.

Tablo: 7
Skor ve Puanlar Arasi1 Pearson Dogrusal Korelasyon Matrisi

Pearson Korelasyon Katsayist _Dggru Bilingli | Ilgisiz | Haz odakli | Merakli | Tutumlu Intemet ve sosyal ag ekonomi
Bilgi Puam ve finans amagh kullanimi

Dogru Bilgi Puani 1 ,028 -,157 -,191" ,078 -,108 -,162

internet ve sosyal ag ekonomi ve N

finans amagli kullanimi -162 1109 044 1093 134 ,048 1

Faktor skorlar1 arasinda temel bilesenler yontemi ile hesaplandiklarindan iliski
yoktur. Diger taraftan dogrusal olmayan iligkilerin kontrolii igin Spearman Sira korelasyon
katsayilar1 da hesaplanmig, ancak daha yiiksek veya anlamli iliskiler bulunmamustir.
Ekonomi ve finans tutumu merakli olma derecesi ile internet ve sosyal agi bu amaglar ile
kullanma derecesi arasinda diisiik seviyede anlamli pozitif bir iliski bulunmustur. Haz odakli
tutum ile de temel ekonomi ve finans bilgisi puani arasinda diisiik ve ters yonli bir iligki
bulunmustur. Elde edilen bu sonug tutumlarin anlamli olarak faktorlestigini gostermektedir.

Caligmanin esas amaci olan temel bilgi seviyesinin demografik 6zelliklere ve sosyal
ag kullanimia goére anlamli bir farklilik ortaya koyup koymadigini incelemektir. Bu amagla
Genel Dogrusal Modeller (GDM) yontemi kullanilmistir. Bu yontem faktorlere gore
farklilagmay1 digerleri sabit oldugu varsayimu altinda incelemektedir. Dogrusal model, Y =
XB, olup her bir bagiml degisken gozlemi y; degerleri, sabit ortalama x'iB ile p boyutlu
normal dagilmis bagimsiz degiskenler uzayinda bagimsiz dagilim gostermektedirler.
Boylece, her bir faktoriin aymm 6zelligi digerlerinin etkisi dikkate alinarak
belirlenmektedir. GDM normallik, homojenlik ve hata terimlerinin bagimsizlig: seklinde {i¢
temel varsayima ve asir1 degerlerin olmamasi sartina sahip olsa da oldukga robust bir
analizdir. Tip Il kareler toplami yontemi ile her bir faktor seviyesinde en az bir gézlem
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olmasi sartiyla alt 6rneklemlerin marjinal ortalamalarinin esitligi sifir hipotezini test etmek
icin kullanilir. Bu en kiigiik kareler ortalamalar1 tasarimdaki marjinal etki ortalamalarinin en
iyi dogrusal sapmasiz tahmincisidir (Milliken & Johnson, 1989: 34-45).

Tablo: 8

Genel Dogrusal Model ile Temel Ekonomi ve Finans Bilgisini Etkileyen Faktorler
Kaynak Tip 111 Kareler Toplami Serbestlik derecesi Kareler Ortalamasi F Test istatistigi p-degeri
Diizeltilmis Model 27,715% 14 1,980 2,092 ,016
Kesisim 151,094 1 151,094 159,706 ,000
Aktif kullanilan sosyal medya 7,763 5 1,553 1,641 ,154
Gelir 8,056 4 2,014 2,129 ,081
Egitim 3,527 2 1,763 1,864 ,159
Siire (dk.) ,028 1 ,028 ,030 ,863
Sosyal Ag/intemet Puanmi 4,270 1 4,270 4,513 ,036
Yasg ,957 1 ,957 1,012 ,316
Hata 120,151 127 ,946
Toplam 6733,000 142
Diizeltilmis Toplam 147,866 141

Genel olarak model temel bilgi diizeyindeki farkliliklar1 incelemek i¢in anlamlidir.
Popiilasyonda genel bir ortalama diizey mevcuttur. Yiizde 10 anlam diizeyinde
incelendiginde diger etkiler sabit iken gelir seviyesi anlaml bir faktordiir. Beklenenin aksine
egitim ve yas gibi temel demografik 6zelliklerin anlamli bir etkisi bulunmamistir. Ancak
bireyin sosyal ag ve interneti ekonomi ve finans amagli kullanim yogunlugunu temsil eden
puan anlamli bir faktor olmustur.

5. Sonug ve Yorumlar

Ekonomik ve finansal tutum ve davranmig olgeklerine gore bes farkli tiiketici veya
yatirimei profili ortaya ¢ikmistir. Bunlardan sadece haz odakli diger bir ifade ile ekonomik
aktivitelerini arzularma gore yonlendiren bireylerde finansal okuryazarligin 6nemini
yitirdigi ve diistiigi gézlenmistir. Bu durum rasyonel olmayan finansal davranig modelleri
icin 6nemli bir bulgu olarak degerlendirilebilir. Sosyal medya 6zellikle geng niifus agirlikls
¢ogunluga ulastigindan finansal ve sosyal piyasalara karsi bir merak uyandirmak igin ideal
ortamdir. Ancak internetteki bilgiler giriiltiili ve suistimal amagl oldugundan yanlis
yonlendirme yaratabilmektedir. Bu durum internet kullanimi ile bilgi seviyesinin azalmasin
bir yonden agiklamaktadir. Diger yani ise internet kullanicilari bilgiye ulasmak yerine bu
ortami genellikle eglenme ve sosyallesme amaci ile kullanmakta, hatta kendi paylagimlart
da yer edinme amagl sanallik i¢erebilmektedir. Bu nedenle ilgili kurumlarin egitimi
destekleyecek her yasa uygun dogru bilgi saglayan platformlar planlamasi gelecek igin
dogru yatirim olacaktir.

Aragtirma sonuglarinda 6zellikle demografik 6zelliklere gore anlamli farklar ¢ikmasi
beklenmekte olup, bu sonuglara ulagilmamstir. Ancak geliri yiiksek bireylerde tahminen
parasal yonetim ihtiyaglar1 i¢in finansal okuryazarligin daha yiiksek olabilecegine dair
bulgulara erisilmistir. Cinseyete gére anlamli bir fark ¢ikmamasi ekonomik yasamdaki kadin
erkek esitligine iyimser bir bakis ortaya koymustur.

Aragtirma Kitlesi ¢ogunlukla egitimi yiiksek bireylerden olustugundan egitimin
finansal okuryazarlik iizerinde anlamli bir etkisi ¢ikmamustir. Ancak yapilan kapsamli
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arastirmalar bu etkiyi acik¢a ortaya koymaktadir. Ulkede finansal konularla ilgili olarak
saglikly, bilingli davranan bireylerin sayisinin artmast i¢in finansal okuryazarlik konusunda
egitimin 6grencinin bilgi diizeyi g6zoniinde bulundurularak orta 6gretimden baslayarak ders
programlarina eklenmesi ve iiniversitelerde lisans, yiiksek lisans ve doktora diizeyinde ders
olarak verilmesi 6nemlidir.

Caligmanin en 6nemli sonucu sosyal aglar ve internette ekonomik ve finansal
gelismeleri takip amagh kullanimin finansal okuryazarligi dogru y6nde ve anlamli bir
sekilde etkilediginin belirlenmis olmasidir. Bireyleri finansal davramg konusunda daha
rasyonel olmalar1 igin sosyal aglarda dogru ve giivenilir bilgi paylasan, ayn1 zamanda temel
bilgileri basit bir dil veya gorseller ile 6gretebilecek uygulamalara ihtiyag vardir. Ozellikle
geng kusagin ilgili medyay1 kullanma egilimi yiiksek oldugundan, bu yas dilimindekilere
katkisinin gelecege etkisi bakimindan daha olumlu sonuglar doguracag diisiintilmektedir.

Finansal okuryazarligin artmasi ile gelismis ekonomilerin ihtiya¢ duydugu tasarruf
egiliminin artmasi beklenmektedir. Bireyler dogru araglar ile tasarruf yapmalar1 durumunda
getiri saglayabileceklerini gorebilmeleri ile ancak tasarruf yapmalar1 motive edilebilir.
Ancak enflasyonist bir ortamda bugiinkii harcamanin degeri, gelir nisbeten sabit kaldigindan
gelecekte yapilabilecek harcamalardan daha yiiksektir. Ekonomi yonetimi tarafindan
ticretlerin reel olarak korunacagi giiveninin saglanmasi bu agidan ¢ok onemlidir. Ayrica
tasarrufun finansal piyasalar ve sermaye piyasalarina kaydirilmasi, boylelikle piyasanin
derinleserek etkin hale gelmesi ekonomik giivene baglh bir durumdur.
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Ek

ANKET FORMU

I:nternet Kullamcilarmin Finansal Okur Yazarlk Durumlart ile Sosyal Ag Kullanimlar: Arasindaki Iliskinin
Incelenmesi

Degerli Katilimci,

Calismada internet kullamcilarimn finansal okuryazarlik durumlart ile sosyal ag kullammlar: arasindaki iligki
incelenmektedir. Sorulari igtenlikle cevaplamanizin, arastirmanin dogrulugu ve gegerliligi agisindan onemi
biiyiiktiir. Arastirmadaki tiim bilgiler akademik amagla toplanmaktadur. Verilen cevaplarin anonim kalmasi temin
edilmig olup yamitlarin kime ait oldugu belirlenememektedir. Yanmitlar toplu olarak degerlendirmeye alinacak, birey
ve kurumlara 6zgii analizler yapimayacaktir. Bu bilgiler hi¢hir kisi ya da kurum ile paylasilmayacaktir.
Gasterdiginiz anlayis ve destek igin tesekkiir ederiz.

DEGERLENDIRME ~ASAMASINDA KI GEREKLILIK NEDENIYLE TUM ANKET SORULARININ
CEVAPLANMASI ONEMLE RICA OLUNUR. ANLAYISINIZ ICIN TESEKKUR EDERIZ.

Prof. Dr. Ahmet Mete CILINGIRTURK

( Sosyal Ag : Twitter,Youtube, Facebook vb.
Finansal Arag : Para, Tahvil, Dolar, Hisse Senedi vb.

)

No | Asagidaki ifadeler temel diizeyde ekonomi ve finans bilgilerini igermektedir. Dogru | Yanhs | Fikrim Yok
Liitfen bilgi durumunuza uygun segenegi isaretleyiniz.

1 Enflasyon paranin satin alma giiciinii azaltir.

2 Tiirkiye’de enflasyon oranlar1 %10’un altindadur.

3 Enflasyon orani piyasadaki kredi faiz oranindan yiiksek ise kredi kullanmak avantajlidir.

4 Bir evi kiralamak, ev satin almaya kiyasla finansal agidan biitgenizi daha rahat kullanmanizi saglar.

5 | Borsalarda sadece hisse senedi alim-satumi yapilmaktadir.

6 Tiirkiye’deki menkul kiymetler borsasinin adi Borsa istanbul’dur.

7 Vadesiz mevduat hesabi faiz kazanci saglar.

8 Ons, altin gibi kiymetli madenlerin 6lgii birimidir.

&

HEHFEFEIR
E Sl 5o E sl <3| o5
Sx g2 EE 22 EE

No | Asagidaki ifadelerde kendinize uygunluk durumunu isaretleyiniz. = M

9 Para ile ilgili konular karmagiktir. O m] [m] [m] [m]

10 Planlanmamus harcamalar igin kosede para bulundurulmalidir. m] O m] O O

11 Finansal planlama ve biit¢e ¢ok parasi olanlar igin gereklidir. ] [m] [m] [m] [m]

12 Giinliik ve haftalik gibi kisa donemler i¢in harcama plan1 yapmak gereksizdir. O O O [m] [m]

13 Ne yaparsam yapayim finansal durumumda bir degisiklik olmaz.

14 Finans konularinda egitim almak isterim.

15 Aligveris yapmak mutlulugum i¢in ¢ok dnemlidir.

16 Para, harcanmak i¢indir, biriktirmek i¢in degil.
c = s
gl 2|55
< = Z) (] N
Nl 2| s | 2| &
2| 3| <23

No | Asagidaki ifadelerde kendinize uygunluk durumunu isaretleyiniz. =

17 Harcamalarimi kontrol etmekte zorlanirim.

18 Haftalik ve aylik harcama planlar1 yaparim.

19 Paramun nas1 bittigini anlamam.

20 Aligveris yaparken fiyatlari kiyaslarim.

21 Bir sey satin alirken finansal durumumu dikkate alirim.

22 Gazetelerin ve televizyonlarin ekonomi ve finans haberlerini izlerim.
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No | Asagidaki ifadelerde kendinize uygunluk durumunu isaretleyiniz. Evet | Hayir
1 | Aktif internet kullanicistyimdir. O O
2 | Internetin bilgi erigimi konusunda énemli bir kaynak oldugunu diisiiniiriim. O O
3 | Internetin haber paylagimlarinda gazete, televizyon vh. geleneksel medya araglarindan daha etkin oldugunu diisiiniiriim. [m] [m]
4 | Sosyal aglarda mevcut hesabim bulunmaktadur. [m] O
5 | Sosyal aglar iizerinden giincel ekonomi haberlerini takip ederim. O O
6 internet tizerinden edindigim giincel ekonomi bilgilerinin gazete ve televizyondan edindiklerime gore daha dogru oldugunu o o
diistiniirim.

7 | Sosyal aglarda finansal araglar hakkinda kullanicilarin yaptigi paylasimlarin énemli oldugunu diisiiniiriim. O O
8 | Sosyal aglarin finansal araglar1 anlama ve yorumlamada etkili ve yeterli oldugunu diisiiniiriim. O O
9 | Finansal araglar hakkinda hi¢ bilgim olmasa da sosyal aglar ile edinebilecegim bilgilerin yeterli oldugunu diigiiniiriim.

10 | Sosyal aglarda finansal araglar ile ilgili bilgilerin yatirim veya tasarruf islemlerinin yapilmasinda etkili oldugunu diisiiniiriim. O O
11 | Tiiketim davramginda bulunmadan énce sosyal aglar {izerinden diger kullanicilarm yorumlarim inceler, dikkate alirim. [m] [m]
12 | Finansal piyasalar hakkinda bilgi ediniminde sosyal aglar1 kullanmay tercih ederim. O O
13 | Elektronik para birimlerinin (bitcoin vb.) finansal piyasalar iizerinde etkili oldugunu diigiiniiriim. O O
14 Yatmm tercihi, enflasyon tahmini vb. alanlarda sosyal aglar iizerinden yapilan paylasimlarin ekonomistlerin goriisleri kadar o o

onemli oldugunu diigiiniirim.
15 | Kredi kart1 kullanicistyimdir. O O
16 | internet bankaciligi kullanicisyimdir. m] m]
17 | Bankalarm internet iizerinden miisterilerine daha etkin hizmet verdiklerini diigiiniiriim. [m] [m]
18 | Sosyal aglardaki finansal araglar ve kurumlar ile ilgili igeriklerin finansal bakis agis1 kazaniminda etkili oldugunu diisiiniiriim. O O
19 | Herhangi bir iiriin satin alma isleminde sosyal aglar iizerinden iiriin hakkinda bilgi edinirim. O O
20 zﬁpengg!lpiyasalarla ilgili bilgilerin sosyal aglarda ki paylasim saatleri nedeniyle geleneksel medyaya gére daha etkin oldugunu o o
listintirim.

Asagidaki gorselleri kendinize uygunluk durumunuza gore isaretleyiniz.

1-) Finansal araglar hakkinda bilgi edinmek isterseniz asagidaki sosyal aglardan hangisini tercih edersiniz?

E . B2 YouTube .

- ISTANEUL ¢ wosmsn | 115450 3,937 4859 - 16660
- 9° KLIMA SSTEMLER] BIST DOLAR EURD ALTIN
-
https://www.ntv.com.tr/ekonomi (Haber Kanallarl) 7
g I~ LT DIZEF: .ot et e

2-) Asagida gorseli verilmis olan finansal piyasalar hakkindaki bu ve benzeri videolarn finansal okur yazarligin
saglanmasinda yeterli oldugunu diigiiniiyor musunuz?

52 |
|

@ SERMAYE PIYASALARI VE FINANSAL KURUMLAR - Unite 1 Konu
| Anlatimi 1
Acikigretim Sistemi - Anadolu Universitesi @ 19 B gérintileme » 1 yil nce

SERMAYE PIYASALARI VE

FINANSAL KURUMLAR
2 Finansal Mimarl Finansal piyasalan ve finansal pi; i i iniz. Finansal sistemin
unsurlanni agiklayabileceksiniz.
Altyazilar
[ Evet [ Haywr
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3-) Asagida sosyal aglardan Twitter icerisinde yapilan finansal araglarin yorumlanmast ile ilgili verilen gorseli vb.
gorselleri anlagilir ve yeterli bulur musunuz?

Tk #bitcoin paylasimimi 2017 6 Mayis'ta yapmisim. O tarihlerde attigim bir tweet!
& Mayis 2017 Fiyatlari:

#btc 1569,135

#eth 93,25

#ltc 24,45

15 Mart 2018 Fiyatlari
#btc 82318

#eth 606,385

#ltc 162,785

Ortalama yukselis 9600 yani 6 kat!!!

May 2017 cE

View on Twitter

a Finansal Okur Yazar @cFG_Borsa 3
#bitcoin (#btc), #ethereum (#eth) ve #litecoin (#ithy ile ilgili ilk paylasimlari 6
Mayista yapmisiz. Bugunku fiyatlara gore karsilastirmal
pic.twitler.com/xONSPpgL)
View on Tuitter

24.052017 | Gonlugu ||Son Fiyata| En Yuksege
Fiysti | EnYoksek Gore % Gare %

2469,12 2499 57,36% 59.26%
[ svmis | 258 | 3azs | 3425 | avawe | dna9w
GMayls | 932 | 19386 | 19386 | 10800% | 108,00% |
[J Evet [J Haywr
Demografik Bilgiler
Cinsiyetiniz: [JKadin [ Erkek

Yasiniz:.......cocoooiiii i e,

Sosyal Aglart Yogun Kullanim Saatiniz (dakika cinsinden): ................

Gelir Durumunuz: [70-1500 TL [71501-3000 TL [73001-6000 TL [76000-10000 TL 7 10000 TL ve iistii
MesSleginiz: ... ..o vce e vee v

En Aktif Kullandigimiz Sosyal Ag/Aglar:

[J Facebook [ Instagram [ Twitter [ Youtube LI Diger: ... ouuee e e

Katiliminiz igin tesekkiir ederim.
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Abstract

In this study, households’ alcohol participation and consumption decision structures and the
effect of socioeconomic factors influencing on these decisions are analyzed by using Tobit and double-
hurdle models with Household Budget Survey data in Turkey. This study shows that alcohol
participation and consumption decision are taken as independently from each other and sequentially
based on the goodness of fit tests of the model. When the effects of household demographic variables
on alcohol consumption decisions are examined, it is obtained that having a child has a negative effect
on alcohol participation decision and consumption of cigarette has a positive effect on alcohol
participation decision. Furthermore, household income level has a positive effect on both alcohol
participation and consumption decision.

Keywords : Alcohol Consumption, Participation Decision, Household,
Demographics, Double Hurdle Model.

JEL Classification Codes: D12, R22, C34.
Oz

Bu caligmada hanelerin alkol katilim ve tiiketim karar yapilari ile bu kararlar1 etkileyen
sosyoekonomik faktorlerin Kkararlar tizerindeki etkileri Tobit ve ¢ift esik yontemleri yardimiyla
Hanehalki Biitge Anketi verileri kullanilarak analiz edilmistir. Yapilan model uyum iyiligi testleri
sonucunda katilim ve tiiketim kararlarmm birbirinden bagimsiz ve sirali olarak alindigi goriilmiistiir.
Hanehalkina ait demografik degiskenlerin alkol tiikketim kararlar1 tizerindeki etkilerine bakildiginda
cocuk sahipliginin katilim karar1 tizerinde negatif, sigara tiiketiminin ise alkolkatilim karari tizerinde

pozitif etkiye sahip oldugu tahmin edilmistir. Ayrica hanehalk: gelir seviyesi hem alkol katilim hem
de tiiketim kararlar1 iizerinde pozitif etkiye sahiptir.

Anahtar Sozciikler : Alkol Tiiketimi, Katilim Karari, Hanehalki, Demografik, Cift Esik
Y Ontemi.
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1. Giris

Alkol talebinin belirleyicileri iizerine yapilan ¢alismalar temel olarak iki nemli
sebebe dayandirilabilir. Bunlardan birincisi alkollii tirtinler {izerine konulan satis vergilerinin
hiikiimet gelirleri agisindan azimsanmayacak bir dneme sahip olmasidir. Tiirkiye 6zelinde,
2015 yilinda alkollii i¢kiler iizerinden alinan Ozel Tiiketim Vergisi (OTV) 6.797 milyon
TL’dir. Bu meblag 2015 yili Merkezi Yonetim OTV toplamimin yaklasik %6,5’ine tekabiil
etmektedir. Dolayistyla bu gelir akiginin gelirdeki degismeler ve hanehalklarinin demografik
yapina bagli olarak nasil degistiginin ortaya konulmasi politika yapicilar tarafindan
dnemsenmektedir. Ikinci ve belki de en nemli sebebi, alkollii i¢kilerin agir1 ve/veya uzun
doénemli tiiketiminin saglik ve sosyal yasam tizerinde ciddi riskler barindirmasidir. Bireyin
asir1 alkol tiiketmesi bir¢cok 6nemli kronik saglik problemine neden olabilecegi gibi siddet,
su¢ isleme, trafik kazalar1 gibi olaylara da neden olarak toplumsal ve sosyal iliskileri
etkileyerek bu iligkilere zarar verebilmektedir. Sigara kullanimindan kaynakl olarak olusan
saglik hizmetleri talebi ise sosyal giivenlik aciklarimin daha da biiylimesine neden
olabilecektir.

Ayrica Tiirkiye’de 6.6.2002 tarih ve 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu,
19.10.2005 tarih ve 5411 sayili Bankacilik Kanunu, 13.6.2006 tarih ve 5520 sayili Kurumlar
Vergisi Kanunu ve son olarak 11.06.2013 tarih ve 375 sayili KHK ile alkollii igki satigina
ve vergilendirilmesine yonelik yapilan diizenlemeler nedeniyle alkollii i¢kinin tiiketimi
konusunda kamuoyunda 6zel bir ilgi olugsmustur. Tiim bu ilgiye ragmen Tiirkiye 6zelinde
iilke genelini kapsayacak sekilde hanehalklarinin alkol tikketimi {izerine galisma sayist bir
hayli kisith kalmustir.

Emeg ve Giilay (2008) calismasinda Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan saglanan
2003 yili Hanehalki Biitge verileri kullanilarak, yas, egitim, medeni durum, konut tipi, hane
biyikliigi, meslek grubu, sigara kullana durumu ve aylik geliri gibi sosyoekonomik
faktorlerin alkol harcamalar iizerindeki etkileri sirali logit yontemi ile tahmin edilmistir.
Ancak ¢aligmada tercih edilen Tobit yontemi nedeniyle alkol tiiketimi katilim karari ile
tiketim karar1 arasinda bir ayrim yapilmamustir. Bu nedenle alkol tiiketimine katilma
kararint etkileyen faktorler ile alkol tiiketimini etkileyen faktorlerin ayni etkiye sahip
oldugunu varsaymak s6z konusu ¢aligmanin en 6nemli eksikligidir.

Bir diger caligma 2003-2006 donemi HBA verileri iizerinden Aydin (2011)
tarafindan yapilmis olmakla birlikte ampirik agidan ¢ok ciddi problemler icermektedir.
Yazar ilgili dénem boyunca toplamda 51618 hanehalkinin %93’tniin alkol harcama
diizeyinin sifir olan veri setini en kiigiik kareler (EKK) ile analiz etmistir. Sifirli veya
sansiirlii gézlemlerinin bu denli ¢ok oldugu veri setlerinde EKK yonteminin kullanilmasi
halinde sapmali sonuglarin elde edilecegi bilinmektedir. Nihayet ¢alismadan elde edilen
EKK tahmin sonuglarma bakildiginda katsayilarin 107 gibi ciddi biiyiikliiklerde tahmin
edildigi goriilmektedir.

Yapilan ilk caligmalardaki yontemsel eksikliklere karsin Bilgi¢ ve Yen (2015)
caligmasinda alkol ve tiitiin tiikketim davraniglarimi ii¢ farkli yontem {izerinden tahmin
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etmiglerdir. Yazarlar ¢alismada orneklem segilim yontemini en ¢ok olabilirlik tahmin
edicileri ile tahmin ederken bu modelin tutarhiligini ve elde edilen katsayilar1 Heckman
(1979) o6rneklem se¢ilim ve Jones (1989) cift esik yontemleri iizerinden karsilastirmali
olarak analiz etmislerdir. Analizde 2010 TUIK HBA verilerinden yararlanan yazarlar kir ve
kent ayrimini dikkate almiglardir. Calismadan elde edilen en 6nemli sonug¢ hem kirsal hem
de kentsel kesimde yasayan hanehalklarina ait karakteristikler sigara katilim ve tiiketim
karar1 tizerinde 6nemli etkiler yaratirken, alkol tiiketimi {izerinde bu karakteristiklerin
etkisinin ¢ok sinirlt kaldigidir.

Aksoy vd. (2019) 2015 TUIK HBA verilerini kullanarak hanehalk: sigara ve alkol
tiiketim kararlarini etkileyen sosyoekonomik faktorleri 6rneklem se¢ilim modeli yardimiyla
analiz etmislerdir. Yazarlar ¢alismada alkol ve sigara tiiketiminin birlikte ele alinmasi
gerektigini, hanehalkina ait sosyoekonomik ozelliklerin hem sigara hem de alkol tiiketim
karar1 iizerinde 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Ancak s6z konusu ozelliklerin alkol
tilketimi {izerindeki etkisinin sigara tiiketimindeki etkisinden daha diisiik oldugu tahmin
edilmigtir.

Tiirkiye 6zelinde yapilan galigma sayist sinirli kalmig olmasina ragmen, alkollii igki
tiketiminin  belirleyicileri ilizerine yapilan ¢ok sayida bagka {ilke Orneklerine
rastlanilmaktadir. Bu konuda yapilan ilk c¢alismalarda toplulagtirilmigs zaman serisi
verilerinden yararlamilmistir (Duffy, 1983; Kitchin, 1983; McGuinness, 1980; Ornstein &
Hanssens, 1985; Ahtola vd., 1986; Adrian & Ferguson, 1987; Penm, 1988; Selvanathan,
1988).

Ancak hanehalki bazinda mikro veri setlerinin erisilebilir olmasiyla toplulagtiriimig
tilketim verilerinden elde edilemeyecek birgok ekonomik ve demografik 6zellige bagh
tiketim davranmisinin etkisi arastirilmaya baslanmigtir. Dahasi hanehalklarimin sadece ne
kadar tiikettiklerini degil tiiketip tilketmeme karalar1 altinda yatan nedenleri de analiz etme
imkanina erigilmistir. Birgok tiikketim malinin aksine alkol tiikketimi ekonomik bir karar
olmakla birlikte ayn1 zamanda kisinin saglik ve sosyal durumu tarafindan da 6nemli 6lgiide
etkilenmektedir. Dini veya saglik gibi nedenlerle alkol fiyatlarinda yasanacak ciddi
diistislere ragmen alkol harcamasi yapmayacak hanehalklar1 olabilecegi gibi anket
doéneminde ¢esitli nedenlerle alkol harcamasi yapmayan hanelerin sonraki donemlerde alkol
harcamasi yapma olasiliklar1 vardir. Bu nedenlerle ozellikle alkol ve sigara tiiketim
davraniginin modellenmesinde tiiketip tilketmeme karar1 (katilim karar1) ile tiiketme karari
sonrasinda ne kadar tiiketilecegini (tiiketim karar1) belirleyen faktorlerin aym etkiye sahip
oldugunu varsaymak hatali bir yaklasim olacaktir (Blaylock & Blisard, 1993; Yen, 1994;
Yen & Jensen, 1996; Abdel-Ghany & Silver, 1998).

Talep tahminini arastiran birgok c¢alismada harcamalarin negatif deger
alamayacagindan hareketle Tobin (1958) tarafindan Onerilen Tobit tahmin edicileri
kullanilsa da bu yontemin en 6nemli sorununun farkli dinamiklere sahip iki karar
davramiginin aynmi degiskenlerden isaret ve biiyiiklik olarak ayni olgiide etkilendigini
varsaymasidir. Tobit yontemi sifir tiiketim yapan bireylerin kose ¢6ziimii yaptigini
varsayarak tiiketme istegi ile tikketim miktar1 arasinda bir ayrim yapmaz (Blundell & Meghir,
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1986; Gao vd., 1995; Aristei vd., 2008). Ozellikle de alkol ve sigara gibi mallar1 sifir
miktarda tiiketenlerin kose ¢Oziimii yaptiklarim varsayarak Tobit ydnteminin
kullanilmasinin yetersiz oldugunu ileri siiren birgok ampirik ¢aligma yapilmistir (Blundell
& Meghir, 1987; Jones, 1989; Pudney, 1989; Jones, 1992; Blaylock & Blisard, 1993; Yen,
1994; Fry & Pashardes, 1994; Garcia & Labeaga, 1996; Yen & Jensen, 1996; Labeaga, 1999;
Shonkwiler & Yen, 1999; Su & Yen, 2000; Yen, 2005a; 2005b).

Tiiketicinin katilim ve tiiketim karar1 ayni faktorlerden farkli 6l¢iide etkilenebilecegi
gibi, birbirinden farkli faktorlerin etkisi altinda da olabilir. Bu kararlarin ayr1 incelenmesi
gerekliligi nedeniyle cift esik yontemleri gelistirilmigtir. Cragg (1971) tarafindan 6nerilen
cift esik yonteminde, tiiketici birinci esikte katilim karar1 almaktadir. Alkol 6zelinde katilim
karar1 ekonomik bir karar oldugu kadar sosyal ve demografik faktorlerden de 6nemli dlgiide
etkilenmektedir (Blaylock & Blisard, 1993). Bu faktorler tiiketilen miktardan bagimsizdir
ve sosyal bir davranis olarak icki igme algisi ile ilgilidir (Aristei vd., 2008). Ikinci esik ise
alkol tiiketim miktar kararidir. Cift esik modelleri 6zellikle bireylerin sigara ve alkol tizerine
katilim ve tiiketim kararlarmin incelenmesinde tercih edilen bir yontem olmustur. Bu
calismalara ornek olarak, Ground ve Koch, 2008; Manrique ve Jensen, 2004; Blaylock ve
Blisard, 1993; Moshoeshoe, 2012; Sharpe vd., 2001; Angulo vd., 2001; Ogundari, 2013; Yu
ve Abler, 2010; Abdel-Ghany ve Silver, 1998; Aristei ve Pieroni, 2008; Aristei vd., 2008
gosterilebilir.

Bu calismada Tobin (1958) Tobit yontemi ile bu yontemin genellestirilmis
versiyonlar1 olan Cragg (1971) ve Jones (1992) tarafindan onerilen ¢ift esik yontemleri
yardimiyla hanehalklariin alkol tiiketim davraniglar1 2015 Tiirkiye Hanehalki Biitce Anketi
verileri yardimiyla arastirilmistir. Calismada s6z konusu yontemlerin tutarliligimin test
edilmesinde Greene (2011) tarafindan 6nerilen log-olabilirlik oran1 (LR) ve Vuong (1989)
testleri uygulanmustir. Calismanin sunumu su sekilde planlanmustir. izleyen boliimde Tobin
(1958) tarafindan 6nerilen Tobit, Cragg (1971) ve Jones (1992) tarafindan 6nerilen ¢ift esik
yontemleri agiklanmustir. Uciincii boliimde ampirik analizde kullanilan TUIK 2015 HBA
verisi tanitilmig ve yontem tahmin sonuglarina yer verilmistir. Sonug béliimiinde elde edilen
onemli bulgular 6zetlenerek bazi 6nerilerde bulunulmustur.

2. Yontem

Bu ¢aligmada alkol tiiketimini etkileyen faktorlerin belirlenmesinde literatiirde
sikilikla kullanilan Tobit ve ¢ift esik yontemleri karsilastirilarak veri setine en uygun
yontemin  belirlenmesi  ve belirlenen yonteme ait sonuglarin  yorumlanmasi
amaglanmaktadir. Alkol tilketiminde katilim ve tiiketim kararlari arasinda bir fark olup
olmadig sayet bir fark var ise bu kararlarin esanli olarak alinip alinmadigi Vuong (1989) ve
Greene (2011) tarafindan oOnerilen LR testleri yardimiyla arastirilacaktir. Bu nedenlerle
Tobit yonteminin genellestirilmis hali olan ¢ift esik yontemlerine gegmeden 6nce standart
Tobit yontemi agiklanmigtir.
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2.1. Tobin (1958) Tobit Yontemi

Tobit yontemi Tobin (1958) ¢alismasinda asagidaki gibi tanimlanmugtir:

yi=X/p+e¢&~N00*)vei=1,..,n (1a)
_(vi egBer y;>0
Y= {0 eger y; <0 (1b)

Denklem (1a)’da y; i. hanehalkinin katilim ve tiiketim kararimi temsil eden gizli
(latent)! i¢sel degisken, X; i. hanehalkina ait sosyoekonomik degiskenler matrisi, f tahmin
edilen parametreler vektori ve g; sabit varyansli, normal dagilima sahip oldugu varsayilan
hata terimidir. Denklem (1.b) eger tiiketim pozitif ise degiskenin pozitif ve siirekli bir deger
aldigim1 aksi takdirde sifir oldugunu gostermektedir. Dikkat edilirse negatif bir alkol
harcamasi olamayacag i¢in herhangi bir genelleme kaybina neden olmadan sifir degerinde
bir sansiirleme yapilabilir. Gozlemlenen sifir degeri i. tiiketicinin hem kasith tiiketim
miktarim1 hem de veri toplamada ortaya ¢ikan sanstir durumunu gostermektedir. Tobit
yontemi en ¢ok olabilirlik tahmin edicilerini kullanir ve Tobit igin log olabilirlik fonksiyonu
Denklem 2’de belirtildigi gibidir:

LLropie = ol [1 = ¢ ()] + 2y In 2 (X1E)] @

Burada “0” orneklemdeki sifir gozlemlerin (y; = 0) toplamini, “+” pozitif
gozlemlerin (y; > 0) toplamini gésterirken ¢(.) standart normal dagilim fonksiyonunu, ¢(.)
yogunluk fonksiyonunu temsil etmektedir.

2.2. Cift Esik Yontemi

Cift esik yontemleri Tobit modelinin parametrik olarak genellestirilmis halidir. Bu
yontemde tiiketici pozitif miktarda alkol tiiketimi yaptiginda birinci esikte katilim, ikinci
esikte tiiketim karart vermektedir. Katilim ve tiiketim kararlar1 birbirinden bagimsiz iki
stokastik siirectir. Katsay1 parametreleri (o, ) dogrusal olup, Z katilim kararim ve X tiiketim
kararin etkileyen degiskenlerdir. Jones (1989) ve Pudney (1989) ¢ift esik modeli asagidaki
gibi tanimlamustir:

(i) Gozlemlenen Tiiketim:
y=dy” ©)

(ii) Birinci Esik: Katilim Karart:

Y Heckman (1979) gizli (latent) degiskeni, dogrudan gozlemlenemeyebilen degisken olarak tammlamaktadur.
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yi =Zija+u; u;~N(0,1) (4a)
_(d=1 eger y;/>0
yi_{d=0 eger yi <0 (40)
(i) ikinci Esik: Tiiketim Karar1:
yi=X;B +v; v;~N(0,02) (5a)
o _ (¥ eBer y; >0
Vi _{O eger y' <0 (5)

Pozitif tiikketim miktar1 y yalnizca d=1 ve y™ > 0 oldugu durumda gozlemlenebilir.
Denklem 6°da katilim ve tiiketim karar denklemlerinin hata terimleri olan u, v terimlerinin
iki degiskenli normal dagilim (bivariate normal distribution) sahip oldugu gostermektedir
ve burada p korelasyon katsayilarin1 temsil etmektedir.

G)-sw (). 22)) ®

Eger Denklem 6°da p =0 ise hata terimlerinin birbirinden bagimsiz oldugu varsayilir
ve Cragg (1971) hata terimleri bagimsiz ¢ift esik modeli olarak adlandirilir. Bu varsayim
katilim ve tiiketim kararlarinin esanli olarak degil sirali olarak alindig1 anlamina gelir. Eger
Denklem 6°da herhangi bir kisitlama yapilmadan hata terimlerinin birbiri ile bagimli oldugu
varsayilirsa 0 zaman cift esik modeli Jones (1992) hata terimleri bagimh ¢ift esik modeli
olarak adlandirilir. Bu durumda katilim ve tiiketim kararlarmin esanl olarak alindigi
varsayilir. Hata terimlerinin bagimsiz oldugu Cragg (1971) ve hata terimlerinin bagiml
oldugu Jones (1992) ¢ift esik yontemine ait en ¢ok olabilirlik tahmin edicileri yardimiyla
olusturulan ¢ift esik log olabilirlik fonksiyonlar1 sirasiyla Denklem 7 ve Denklem 8’de
gosterilmistir:

LLcragg = Zoln[1— ¢ (25)] + Ty [p(zia) 2 o (22E))] %
s =L [1 = 9 ()] ¢ B0 (G2 o () 0

Eger hata terimleri i¢in normallik ve/veya sabit varyanslik varsayimlari ihlal edilirse
en ¢ok olabilirlik tahmin edicileri tutarsiz tahminler iretir (Carroll vd. 2005). Bu nedenle
caligmada degisen varyans probleminin tstesinden gelebilmek i¢in tiim yontemlerde robust
standart hatalar tretilmistir. Calismada kullanilan 6rneklem sayisimin yiiksek olmasi ve
merkezi limit teorimi geregi normallik varsayiminin ihlal edilmesinin tahmin edilen
katsayilarin tutarhiligini etkilemedigi ileri siiriilmektedir (Lumley vd., 2002; Schmid &
Finan, 2018).

Cift esik yontemlerinde ilk esik olan katilim karar1 denklemi Probit yontemi ile ikinci
esik olan tiiketim karar1 denklemi ise kesilmis (truncated) regresyon yontemi ile tahmin
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edilir (Jones, 1989; McDowell, 2003; Shrestha vd., 2006; Bhunbaneswar vd., 2008). Ayrica
hata terimlerinin bagimsizligi varsayimi nedeniyle cift esik log olabilirlik fonksiyonu
kesilmis regresyon ve iki degerli Probit yontemi log olabilirlik fonksiyonlarinin toplamlarina
esittir (McDowell, 2003; Martinez-Espifieira, 2006; Aristei vd., 2008). Eger kesilmis
regresyon, Tobit ve Probit yontemleri ayri olarak tahmin edilebiliyorsa model ¢ift esik
yonteminin uyumu asagidaki olabilirlik orani testi ile hesaplanir (Greene, 2011: 853):

AG‘reen = _Z[IHLTobit - (ln LProbit +In LTruncated)] ~X}% (8)

Denklem 8°de Ly, pi;: ayni katsayilarla Tobit yontemi igin olabilirlik degeri, Lp,opi;:
bagimsiz Probit yontemi i¢in olabilirlik degeri, Ly yncateq: bagimsiz truncated yontemi igin
olabilirlik degeri, k: Tobit i¢in bagimsizlik derecesini temsil etmektedir. Eger hesaplanan A
degeri y? degerinden biiyiik ise ¢ift esik, kiiciik ise Tobit modeli tercih edilir. En gok
olabilirlik tahmin edicilerini kullanan yontemler i¢in bir diger model uyum testi Vuong
(1989) tarafindan gelistirilmistir ve Denklem 9 araciligiyla hesaplanir (Humphreys, 2013:
26):

LR = Lpy — Lropit (9a)
wy = (3) LR? = [(3) LR? (9b)
/1Vuong = n:,_i (9¢)

Burada LR ift esik ve Tobit yontemlerinden (veya farkl ¢ift esik yontemlerinden)
elde edilen olabilirlik degerlerinin farkini, n 6rneklem biiyiikliigiini, Ay,,ng VUONg (1989)
test istatistigini gostermektedir. Hesaplanan Vuong test istatistiginin mutlak degeri y7
degerinden biiyiik ise ¢ift esik yonteminin daha uyumlu olduguna, diisiik ise iki yontem
arasinda bir ayrim yapilamayacagina Karar verilir (Humphreys, 2013).

3. Veri Seti ve Bulgular

Caligmanin ampirik olarak test edilmesinde TUIK tarafindan saglanan 2015 yili HBA
verilerinden yararlamlmistir. S6z konusu anketler, hanehalki bireylerine ait demografik,
haneye ait sosyoekonomik ve tiikketim bilgilerini igeren 6nemli mikro veri seti kaynaklaridir.
Anket kapsaminda Tirkiye Cumhuriyeti smirlari i¢inde yerlesik bulunan haneler ve bu
hanelerin fertleri yer almaktadir. Anketler her y11 01 Ocak- 31 Aralik tarihleri arasinda her
ay belli bir sayida niifus kayit sistemi dikkate alinarak tekrarsiz ve rassal olarak segilen
hanelerden olusmaktadir. Her hanehalkinin 6rneklem agirligi Faktor degiskeni ile temsil
edilmektedir. Anket ay1 iginde yapilan haneye ait tiiketim COICOP (Classification of
Individual Consumption by Purpose) siniflandirmasi dikkate alinarak yapilmaktir. Bu
siniflamaya gore on iki temel harcama grubu bulunmakta ve temel gruplarindan biri olan
Alkollii igecekler, sigara ve tiitiin grubundaki; 2111 igkiler ve likorler, 2121 iiziim ya da
diger meyvelerden yapilan sarap, 2122 diger, 2131 bira i¢in yapilan harcamalar toplami
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alkolii icecek harcamalarini olugsmaktadir. Caligmada kullanilan verilere ait 6zet istatistikler
Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo: 1
Degiskenlere Ait Aciklayici Bilgiler

Alkol Tiiketimi=0 Alkol Tiiketimi>0 Tiim Gozlem
Degisken Tanim Ort. Std. Sap. Ort. Std. Sap. Ort. Std. Sap.
Yas HHR yas1 20 alt1 ile 65 tizeri (11 grup) 49,2 14,83 45,1 13,23 48,9 14,7
Cinsiyet HHR cinsiyeti (2 grup) 0,83 0,36 0,87 032 0,83 0,36
Medeni HHR medeni durumu (2 grup) 0,79 0,40 0,67 0,46 0,78 0,41
Egitim HHR egitim seviyesi (5 grup) 1,82 1,34 2,85 1,35 1,89 1,36
Sigorta Sigorta Sahipligi (2 grup) 0,95 0,21 0,96 0,18 0,95 0,21
Cocuk Hanede ¢ocuk olmas (2 grup) 0,43 0,49 0,32 0,46 0,42 0,49
Sigara Sigara harcamasi olmasi (2 grup) 0,52 0,49 0,69 0,46 0,53 0,49
Biiyiiklik OECD esdegerligi (siirekli) 2,11 0,85 181 0,63 2,09 0,84
Gelir Toplam harcama (Log Siirekli) 7,73 0,66 8,33 0,65 7,77 0,68
Alkol Toplam Harcama (Siirekli) 0 0 126 180,1 8,71 57,01
Gozlem Sayisi 10822 (%94,2) 669 (%5,8) 11491

Alkol tiiketimi yapan hanelerin toplam o6rneklem icindeki payr %5,8 ile diisiik
seviyededir. Bu durum hanelerin alkol tiiketimi yapmus olsalar bile ¢esitli nedenlerle bunu
bildirmemelerinden veya anket ay1 i¢inde tiikketim yapmamalarindan kaynaklanmig olabilir.
Bu nedenle potansiyel alkol tiiketicilerinin davramislarim dikkate alan ¢ift esik modelleri
sayesinde alkol tiiketim kararinin belirleyicileri daha tutarli olarak belirlenebilmektedir.
Tablo 1 yardimiyla alkol tiiketimi yapan ve yapmayan hanelere ait sosyoekonomik
degiskenlerin ortalamalar1 karsilagtirildiginda alkol tilketimi yapan ailelerin egitim seviyesi
ortalamasi 2,85 iken alkol tiiketimi yapmayan hanelerin egitim seviyesi ortalamasi 1,82’dir.
Ayni sekilde alkol tiiketimi yapan hanelerin %69’u ayn1 zamanda sigara tiketimi de
yaparken bu oran alkol tiiketimi yapmayan hanelerde %52’dir. Bu nedenlerle s6z konusu
degiskenlerin 6zellikle katilim kararinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Teorik olarak esik durumlari i¢in kullanilacak degiskenlerin belirlenmesi konusunda
herhangi bir yontem yoktur. Hanenin ekonomik durum degiskeni olarak toplam harcamalar
proxy degisken olarak belirlenmis olup hem katilim hem de tiiketim karar1 tizerinde etkili
oldugu varsayillmistir. Katilim kararimin belirlenmesinde uygulamada din, saglik durumu
gibi sosyal grup degiskenlerinin etkili oldugu diisiiniilmektedir (Blaylock & Blisard, 1993;
Aristei vd., 2008). HBA veri seti hanehalklarina ait bu tiir bilgiler igermediginden, sosyal
degisken olarak cocuk sahipligi kuklasinin katilim Kkarar1 tizerinde etkili olacag:
varsayilmistir. Ayrica Manrique ve Jensen (2004)’ye gore sigara tiiketimi ile alkol arasinda
var olan ortiik iligki nedeniyle sigara tiiketim kuklasi alkol karar denklemine eklenmistir.

Caligmada alkol katilim ve tiiketim kararlarimin aym faktorlerden aym seviyede
etkilendigi varsayimi altinda Tobin (1958) y6ntemi, bu kararlarin birbirinden bagimsiz yani
sirali olarak alindigi varsayimu altinda Cragg (1971) ¢ift esik yontemi, son olarak karalarin
birbiri ile bagimli yani esanli olarak alindig1 varsayimi altinda Jones (1982) ¢ift egik yontemi
kullanilarak model katsayilart tahmin edilmistir. S6z konusu yontemlerden alkol tiiketim
davraniglarini  belirlemede hangi yontemin veri seti ile daha uyumlu oldugunun
belirlenmesine Log olabilirlik testi ile Vuong testleri yapilmistir. S6z konusu test
istatistikleri ve kullanilan yontemlere ait elde edilen katsayilar Tablo 2°de yer almaktadir.
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Tablo: 2
Model Tahmin ve Se¢im Sonuglari

Cragg (1971) Cift Esik Yontemi: Jones (1992) Cift Esik Yontemi: Tobin (1958)
Hata Terimleri Bagimsiz (Log-normal) Hata Terimleri Bagimli Tobit Yontemi
Katilim Esigi Tiiketim Esigi Katilim Esigi Tiiketim Esigi Katsay1 Robust
Katsayt Robust Katsay1 Robust Katsay1 Robust Katsayt Robust Std Hata
Std Hata Std Hata Std Hata Std Hata

Yas 0,0045 0,004 -0,001 0,002 | 0,201*** 0,073 -1,530** 0,642 -0,1356 0,555
Cinsiyet 0,396*** 0,091 -5,405 45,217 131,130*** 24,969 135,57*** 28,174
Medeni -0,328*** 0,077 -6,381 6,746 -97,500*** 21,880 118,79*** 24,132
Egitim -0,0419 0,039 0,103*** 0,018 0,413 0,301 15,568*** 6,031 21,12%** 5,064
Sigorta -0,091 0,109 1,014 0,781 -59,117 36,677 -38,26 31,564
Cocuk -0,2724*** 0,097 -0,044 0,055 | 1,697*** 0,540 -42,127** 17,317 -26,99* 16,347
Sigara 0,2048** 0,099 0,001*** 0,000 0,751 0,590 105,065*** 14,610 115,35%** 14,739
Biiyiikliik - 0,363*** 0,043 -0,866 0,621 -87,818*** 14,510 -86,32*** 12,475
Gelir 0,4554*** 0,083 0,560*** 0,036 -0,608* 0,337 200,216*** 13,134 192,81*** 17,488
Sabit 0,2528 0,642 | -5589*** 0,294 8,836 45,874 | -1846,207*** | 107,473 | -1905,5*** | 159,928
Sigma 1,112 0,026 288,510%** 9,294 292,09 18,412
LR -5317,9298 -6076,1611 -6092,5584
AIC 10669,86 12194,32 12207,12
BIC 10794.8 12348,66 12287,86
Chin2 51,54*** 482,67*** 22,82***
Model Secim Testleri
Karsilastirma LR Testi Istatistigi Karar Vuong Testi Istatistigi Karar 2 Tablo Degeri
Cragg (1971) ile Tobin (1958) 1549,257*** | Cragg (1971) 52,214*** | Cragg (1971) 27,877
Jones (1992) ile Tobin (1958) 32,794*** | Jones (1992) 0,233*** Ayrim yok | k=9 ve 0,0001 anlamlilik seviyesinde
Cragg (1971) ile Jones (1992) 1516,462*** | Cragg (1971) 50,027*** | Cragg (1971)

Not: * ** *** gqirasiyla 0,10; 0,05 ve 0,01 istatistiksel anlamlilik seviyesi gostermektedir.

fIk olarak Tablo 2’nin alt kisminda yer alan LR testi secim istatistiklerine
bakildiginda ¢ift esik yontemlerinin her ikisinin de Tobit yontemine gére daha iyi oldugu
goriilmektedir. Bu sonu¢ Tirkiye’de hanehalklarinin sahip oldugu sosyoekonomik
Ozelliklerin alkol harcamalar1 katilim ve tiiketim karalarinda farkl: etkilere sahip oldugunu
gostermektedir.

Ikinci olarak katilim ve tiikketim kararlarimin bagimsiz oldugu varsayimi altinda
tahmin edilen Cragg (1971) ¢ift esik yontemi ile s6z konusu kararlarin bagimli oldugu
varsayimi altinda tahmin edilen Jones (1992) cift esik yontemleri karsilagtirildigin hem LR
test istatistigi hem de Vuong test istatistigi Cragg (1971) ¢ift esik yonteminin veri setine
daha uyumlu oldugunu géstermektedir. Model se¢imi konusunda bir diger karsilagtirma ise
bilgi kriterleri ¢er¢evesinde yapilabilir ve en dusiik bilgi kriterine sahip olan modelin daha
uyumlu oldugu ileri siiriilebilir. Tablo 2°de gosterilen Akaike (AIC) ve Bayesyen (BIC) bilgi
kriter degerleri en diisiik degeri Cragg (1971) ¢ift esik yonteminde almaktadir. Tiim bu
bilgiler yardimiyla Tiirkiye’deki hanehalklarinin alkol harcamalari i¢in aldiklari katilim ve
tilketim kararlarinin eg anli olarak alinmadigi ilk olarak katilim kararinin ardindan tiiketim
kararinin alindigi soylenebilir. Bu sonu¢ ampirik acgidan onemlidir. Ciinkii alkol
harcamalarinin modellenmesinde sirali karar yapisimin dikkate alinmasi ve bu yapiya uygun
modellerin kullanilmas1 gerekmektedir.

Boyle bir ayrim yapilmadiginda Vuong test istatistigi gostermistir Ki, katilim ve
tilketim kararlarinin esanli alindigi varsayimmint yapan Jones (1992) cift esik modeli ile
sosyoekonomik degiskenlerin kararlar tizerindeki etkisinin ayni oldugu varsayimini yapan
Tobit modelleri istatistiksel olarak esdegerdir. Eger katilim ve tiiketim kararlar1 arasinda bir
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es anlilik s6z konusu ise ¢ift esik modelinin iiretecegi tiiketim katsayilar1 ile Tobit model
katsayilar1 birbirine yakin tahmin edilecektir. Bu durum Tablo 2°de Jones (1992) tiiketim
tahminleri ile Tobit tahminlerinden elde edilen katsayilara bakildiginda rahatlikla
goriilmektedir. Dolayisiyla bdyle bir ayrim yapilmadiginda cift esik yonteminin sahip
oldugu ampirik avantajdan yararlanilamamakta ve sapmali tahminlerin {iretilmesine neden
olabilmektedir. Tiim bu agilardan bakildiginda Tirkiye’de alkol tiiketim kararlarimin
ampirik olarak test edilmesinde sirali karar yapisinin varsayildigi Cragg (1971) cift esik
modelinin kullanilmas: daha tutarli sonuglarin tiretilmesi agisindan onerilmektedir.

Bilindigi tlzere ¢ift esik ve Tobit yontemlerinden elde edilen katsayilar dogrudan
yorumlanamamaktadir. Bu nedenle s6z konusu yontemler i¢in marjinal etkilerin
hesaplanmasi gerekmektedir. Calismada Cragg (1971) ¢ift esik yonteminin veri setine daha
uyumlu oldugu goriildiigii i¢in katsayr yorumlari bu yontemden elde edilen sonuglar
lizerinden yapilmustir. Log-normal Cragg (1971) yontemi dogrusal Cragg (1971) cift esik
yontemine nazaran hem veri setine daha uyumlu oldugu hem de tahmin edilen katsayilarin
dogrudan yorumlanabilmesine olanak tanidigi i¢in ¢alismada Log-normal Cragg (1971) cift
esik yontem sonuglarina yer verilmistir.2

Cragg (1971) modelinin en 6nemli avantajlarindan biri, katilim ve tiikketim kararlarini
etkileyen faktorlerin birbirinden farkli olarak belirlenebilmesidir. Bu nedenle caligmada
cinsiyet, medeni durum, sigorta sahipligi ve hanehalki biiyiikliigiiniin bireylerin alkol
tiiketimi katilim kararlar1 lizerinde etkisinin olmadig1 ancak tiiketim miktari iizerinde bir fark
yaratacag1 varsayilmustir. Tablo 2’de Log-normal Cragg (1971) cift esik yontem tahmin
sonuclarina bakildiginda, ilk olarak hanede 14 yasindan kiigiik fertlerin bulundugu ¢ocuklu
ailelerin alkol harcamalar1 katilim esnekliginin istatistiksel olarak anlamli ve negatif oldugu
ancak bu degiskenin tiiketim karari tizerindeki etkisinin ise istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 goriilmektedir. Sigara tiiketiminin katilim karari iizerindeki esnekligi 0,2048,
tilketim karar1 lizerindeki esnekligi ise 0,001 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla sigara
tiketimi yapan bireylerde alkol kullanim egilimlerinin yiiksek oldugu, ancak sigara
tiiketiminin alkol tiiketimini tizerinde etkisinin siirh kaldig1 s6ylenebilir.

Elde edilen bu sonugla Goel ve Morrey (1995) ile Jones ve Mazzi (1996)
caligmalarinda ileri siiriilen sigara tiiketimi yapanlarin alkol kullanimina egilimli olduklart
gorligi desteklenmektedir. Hanehalkinin gelir seviyesinin hem katilim hem de tiiketim
kararlar1 tizerindeki esneklikleri istatistiksel olarak anlamli olup sirasiyla 0,4554 ve 0,560
ile en yiiksek seviyededir. Egitim seviyesinin katilim karar1 tizerindeki etkisi istatistiksel
olarak anlamsizken tiiketim karar1 iizerindekisi pozitif bulunmusgtur. Egitimin seviyesinin
alkol tiikketimi tizerinde yarattigi etki 0,103 olarak tahmin edilmis olup, egitim seviyesi
arttikca bireylerin alkol tiikketiminin arttig1 sdylenebilir.

2 Dogrusal ve log-normal ¢ift esik model segim test sonu¢lart ve dogrusal modele ait katsay: tahminleri istenildigi
takdirde yazar tarafindan saglanacaktir.
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Son olarak cinsiyet ve medeni durum degiskenlerine ait tiiketim katsay1 tahminleri
incelendiginde, erkek reisli hanelerin alkol tiiketim karar istatistiksel olarak anlamli ve
0,396 olarak tahmin edilmistir. Bu sonug ile erkeklerin kadinlara nazaran daha fazla alkol
tilkketme egiliminde olduklart séylenebilir. Medeni durum degiskenine ait tiikketim katsayisi
ise -0,328 olarak tahmin edilmistir. Medeni durumu evli olan bireyler i¢in 1 degeri alan
kukla degisken iizerinden analiz edilen bu durumda katsaymnin negatif tahmin edilmesi
sonucunda evli bireylerin bekar bireylere nazaran daha az alkol tiiketimi yaptiklari ileri
stiriilebilir.

4. Sonug¢

Bu ¢alismada Tiirkiye’de hanehalk: alkol tiiketimine ait karar yapis ve belirleyicileri
2015 Hanehalki Tiketici anketi verileri yardimiyla arastirilmistir. Calismada alkol katilim
ve tiiketim kararlarinin ayni etkiye sahip oldugu Tobit modeli, kararlarin farkli etkilere sahip
oldugu ve hata terimleri bagimli Jones (1992) c¢ift esik ile hata terimleri bagimsiz Cragg
(1971) cift esik modeli yardimiyla analizler yapilmistir. LR ve Vuong testleri ile kullanilan
yontemlerin model uyum iyiligi arastirilmig ve hata terimleri bagimsiz Cragg (1971) cift esik
modelinin veri setine daha uyumlu oldugu bulunmustur. Boylece hanehalklarinin 6nce
katilim ve daha sonra tiiketim kararlarini sirali olarak aldigi bunun neticesinde katsayilarin
yorumlanmasindaki kolayliklar1 nedeniyle log-normal Cragg (1971) ¢ift esik yontemi ile
katsay1 tahminleri yapilmigtir. Ailede ¢ocuk olmasmin alkol katilim ve tiiketim kararim
negatif yonde etkiledigi, hanedeki sigara tiikketiminin ise katilim ve tiiketim kararim pozitif
yonde etkiledigi tespit edilmistir. Bu agidan bakildiginda asir1 alkol tiiketimi ile miicadelenin
sigara tiiketimini azaltmaya yonelik tedbirlerle birlikte yiiriitiilmesi gerektigi sGylenebilir.
Hanehalk: proxy gelir degiskeni olan toplam tiikketim harcamalarinin hem katilim hem de
tilketim tizerinde pozitif ve 6nemli etkisinin oldugu, egitim seviyesinin sadece tiiketim
kararinda istatistiksel ve pozitif etkisinin oldugu tahmin edilmistir.

Her calisma gibi bu calismanin da bazi kisitlarinin oldugu agiktir. lk olarak
hanehalklarinin alkol tiikketimi {izerine yapilacak olasi ¢aligmalarda, zaman boyutunun
uzatilarak donem etkilerini de kapsayacak sekilde analizlerin yapilmasi Onerilmektedir.
Normallik varsayiminin ihlal edilmesi durumunda ¢ift esik modelleri sapmali tahminler
tiretebilir. Yapilan bu ¢aligmada kullanilan 6rneklem sayisinin yiiksek olmasi nedeniyle ve
ayrica merkezi limit teorimi geregi normallik varsayiminin ihlal edilmesinin tahmin edilen
katsayilarin tutarliligini etkilemedigi diisiiniilmektedir (Lumley vd 2002; Schmid ve Finan,
2018). Bu nedenle daha sonraki galigmalarda normallik varsayimmin ihlal edilmesi halinde
aragtirmacilara normallik varsayiminin dondstiiriildiigii Box-Cox ¢ift esik modellerin
kullanilmas1 dnerilmektedir.
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Bu c¢aligmani amaci; 2000-2012 dénemine iligkin 21 OECD iilkesine ait yiiksekogretim
sisteminin toplam faktér verimlilik degisimini Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi
aracihigiyla analiz etmektir. Ayrica ¢alismada {ilkelerin teknik etkinlik, saf teknik etkinlik, dlgek
etkinlik ve teknolojik degisim degerleri hesaplanarak toplam faktér verimlilik degisimlerinin
kaynaklar1 belirlenmektedir. Uygulama sonuglarina gore; 21 OECD iilkesinin 2000-2012 dénemi
ortalama degerlerine gore toplam faktor verimlilik degisim endeks degerlerinde en biiyiik artisi
kaydeden iilkeler Avustralya, Amerika ve Norve¢ iken, en biiyilk azalis Yeni Zelanda, Cek

Cumhuriyeti ve Tirkiye’de goriilmektedir. En biiyiik toplam faktor verimlilik azalisit 2008-2009
yilinda, en biiyiik toplam faktor verimlilik artigt ise 2004-2005 déneminde ger¢eklesmektedir.

Anahtar Sozciikler : Yiksekogretim Sistemleri, Malmquist Toplam Faktor Verimlilik
Endeksi, OECD Ulkeleri.
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1. Giris

Ulkeler tarafindan ¢ogunlukla kamusal kaynaklarla finanse edilen yiiksekdgretim
sistemlerinin temel amaglari; daha diisiik kamu harcamasi yaparak, yiiksek miktarda ¢ikt1 ve
belirli bir kalite diizeyinin tesisi ile devamliliginin saglanmasi olarak ifade edilebilir (Bar,
2009: 201). Bu amaglarin gergeklestirilmesinde etkin kaynak kullaniminin 6n planda olmasi
gerektigi asikdrdir. Bu nedenle sistemlerin amaglarini  gergeklestirme diizeylerinin
Olglimiinde yaygin olarak kullanilan performans 6lgiim yontemlerinden bir tanesi olan
etkinlik analizinin yiiksek6gretimde performans 6l¢iimiinde kullanimi olduk¢a yaygindir
(Ozden, 2008: 168).

Etkinlik 6lgimii literatiirde Farrel (1957)’in ¢alismasindan sonra 6n plana ¢gikmuistir.
Etkinlik ol¢imii karar birimlerine mensubu olduklar1 sektor igerisindeki yerlerini
gorebilmelerini saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir. Etkinlik 6l¢iimiinde temel olarak
oran analizi, parametrik ve parametrik olmayan yontemler kullanilmaktadir. Oran analizi tek
bir ¢1kt1 degiskenini tek bir girdi degiskenine oranlayarak tek boyutlu 6l¢iim yapan basit bir
yontem olarak tanimlanabilirken, parametrik yontemleri aralarinda neden sonug iliskisi
bulunan degiskenleri dikkate alarak degiskenler arasindaki dogrusal iligki yapisini ¢oklu
regresyon analizi ile ortaya koyan yontemler olarak tanimlamak miimkiindiir. Parametrik
olmayan yontemler ise ¢ok sayida ve farkl olgt birimleri ile ifade edilen girdi ve ¢ikt1
degiskenini dikkate alarak iiretim teorisine uygun goreli etkinlik 6l¢iimii yapilmasina imkan
saglayan yontemlerdir. Oran analizinin ve parametrik yontemlerin sahip olduklari zayif
yonler nedeniyle yiksekogretim alaninda etkinlik analizinde parametrik olmayan
yontemlerin kullanimui tercih edilmektedir (Giiran & Cingi, 2002: 64). Parametrik olmayan
yontemleri Serbest Atilabilir Zarf Analizi, Veri Zarflama Analizi (Deprins vd., 1984) ve
Stokastik Frontier Analiz olarak belirtmek miimkiindiir. Bu ¢aligmada ise yiiksekogretimde
etkinlik analizinin yapilmasi hususunda ¢ogunlukla tercih edilen Veri Zarflama Analizine
dayali Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeks yonteminden faydalanilmaktadir.

Etkinlik degisimini biitiin olarak dikkate alan ve iiretim siirecinde kullanilan
girdilerdeki bilesik verimlilik degisiminin ol¢imiine imkan saglayan toplam faktor
verimlilik kavramu, tretim siireci sonucunda elde edilen ¢iktilar ile iiretim siirecinde
kullanilan girdiler arasindaki oransal iligkiyi ifade etmektedir. Toplam faktor verimlilik
analizleri ekonomi, sektor ya da firma diizeyinde gergeklestirilebilmektedir. Toplam faktor
verimlilik analizlerinin kavramsal ve &lgiilebilme agisindan sahip oldugu giiclii ve zayif
yonlere iligkin tartigmalar literatiirde yer almaktadir (Murray, 2016). Ancak iiretim siirecinde
etkili olan biitiin faktorleri dikkate alarak analiz yapma olanag: saglayan toplam faktor
verimlilik analizlerinin verimlilik diizeyinin tespiti, verimlilik degisiminin yoniiniin
izlenmesi ve degisimin nedenlerinin analiz edilmesi agisindan sagladig: katk: agiktir.

2000°li yillara kadar yiiksekogretim alaminda yapilan etkinlik dlgiim ¢aligmalar
yiiksekogretim kurumlarim dikkate alirken, 2000°1i yillarda sistem bazinda statik etkinlik
Olglimii yapan ¢alismalar literatiirde yer edinmistir. Calismamiz ise sistemik diizeyde 21
OECD iilkesinin 2000-2012 dénemine iliskin yiiksekdgretim sistemlerinin toplam faktor
verimlilik degisimi ve bilesenlerini ortaya koyan ilk dinamik analiz olarak, zaman
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icerisindeki toplam faktor verimlilik degisimlerinin nedenleri ile birlikte incelenmesi,
kapsadig1 iilke sayis1 ve zaman araligmmin genigligi bakimindan bu konuda yapilan
caligmalardan farklilik géstermektedir.

Bu dogrultuda ¢alismada teknik etkinlik ve toplam faktor verimliliginin 6l¢iimiinde
yaygin olarak kullanilan Veri Zarflama Analizine dayali Malmquist Toplam Faktor
Verimlilik Endeks yontemi kullanilarak, 21 OECD iilkesinin 2000-2012 dénemine iligkin
yiksekogretim sistemlerinin toplam faktor verimlilik degisimleri ve bu degisimlerin
kaynaklar1 analiz edilmektedir. Toplam bes b6liimden olusan ¢alismanin giris béliimiinden
sonraki ikinci boliimiinde sistem bazinda yiiksekogretim alaminda etkinlik analizi yapan
caligmalara iligkin literatiire yer verilerek caligmanin mevcut galismalardan farkli yonleri
ortaya konulmakta, tigiincii bolimde Veri Zarflama Analizi ve Malmquist Toplam Faktor
Verimlilik Endeks yontemine iligkin literatiir gozetilerek, analizde kullanilan girdi ve ¢ikt1
degiskenleri ile verilerin derlenme siireci hakkinda bilgi saglanmakta, dordiincii bolimde
analiz sonuglarina yer verilmekte ve sonug¢ kisminda ise Tiirkiye’nin de aralarinda yer aldig:
21 OECD iilkesinin 2000-2012 dénemine iliskin yiiksekdgretim sistemlerinin toplam faktor
verimliliginde meydana gelen degisim seyri nedenleri ile birlikte degerlendirilmektedir.

2. Literatiir Ozeti

Veri Zarflama Analizi ile kamu sektoriiniin hakim oldugu diger pek ¢ok alanda
oldugu gibi yiiksekogretim alaninda da etkinlik analizi yapan ¢ok sayida ¢aligma literatiirde
yer almaktadir. Ancak bu caligmalarda sistemik diizeyde farkli iilke yiiksekogretim
sistemlerinin kargilastirilabilir olup olmadigina iligkin tartigmalar ve giivenilir veri
kaynaklarmin bulunmamasi gibi nedenlerle 2000°1i yillara kadar genellikle yiiksekégretim
sistemlerini olusturan yiiksekogretim kurumlar1 dikkate alinarak kurumlar arasi goreli
etkinlik analizi yapilmistir. Farkli iilke yiiksekogretim sistemlerinin sistemik diizeyde goreli
etkinlik kargilagtirmasini yapan ¢alismalar 2000°1i yillarda kabul gérmeye baslamis olup, bu
caligmalarin sayis1 giinlimiizde halen ¢ok azdir. Ayrica literatiirde yer alan sistemik diizeyde
yiiksekOgretim sektoriine iliskin etkinlik analizi yapan ¢aligmalarda genellikle statik bir
etkinlik 6l¢tim yontemi olan Veri Zarflama Analizi kullanilmaktadir. Bu ¢alismada ise 2000-
2012 donemine iligkin 21 OECD iilkesinin yiiksek6gretim sisteminin goreli etkinligi
Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeks yontemi ile 6lgiilerek, dinamik baglamda
tilkelerin toplam faktor verimlilik degisimleri ve bilesenleri analiz edilmektedir. Bu
dogrultuda ¢aligmanin literatiirdeki yerinin ve katkisimn daha iyi ifade edilebilmesi
amaciyla sistemik diizeyde yiiksekogretim sektoriine iligkin etkinlik analizi yapan
caligmalara bu baglik altinda yer verilmektedir.

Aubyn vd. (2009), Stokastik Frontier Analiz, VZA ve Tobit Regresyon Modelini
kullanarak 26 AB iiyesi iilke ile Japonya ve Amerika Birlesik Devletleri’nin 1998-2005
donemini olugturan her bir y1l i¢in yapilan analizler ile yiiksekogretim sistemlerinin etkinlik
diizeyini ve etkinsizlik nedenlerini belirlemislerdir. Yapilan etkinlik analizlerine gore;
Fransa, Almanya ve Italya etkin diizeyi yakalamayan iilkeler olurken, ingiltere ve Hollanda
etkin diizeyde faaliyet gosteren iilkelerdir. Caligmada uygulanan ve yiiksekogretim
sistemlerinin kurumsal ozelliklerinden Ogrencilerin se¢imi, biitge Ozerkligi, istihdam
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politikasi, ¢ikt1 esnekligi, degerlendirme, fonlama kurallar1 ve PISA sonug¢larimin zorunlu
degiskenler olarak dikkate alindigi Tobit Regresyon Modeli sonucuna gore; ¢iktiya dayali
fonlama kurallari, kurumlarin bagimsiz denetimi ve 6zerk ¢alisan politikast ile etkinlik
arasinda pozitif bir korelasyon varken, ¢ikti esnekligi etkinlik degerleri iizerinde negatif
etkiye sahip olmaktadir.

Toth (2009), 19 Avrupa iilkesinin yiiksekogretim sisteminin goreli etkinligini VZA
ile dlgerek, elde ettigi etkinlik degerleri {izerinde kisi basina GSYH, ebeveynlerin egitim
diizeyi ve toplam harcamalar igerisinde kamu harcamalarimin paymin etkisini Tobit
Regresyon Modeli ile analiz etmistir. Caligmaya gore kisi basina GSYH ve ebeveynlerin
egitim diizeylerindeki artig ile sistemlerin etkinlik diizeyi arasinda dogru orantili bir iligki
varken, yiiksekégretim alanina yapilan toplam harcamalar igerisinde kamu harcama paymin
artisi ile yiiksekogretim sistemlerinin etkinligi arasinda ters yonlii bir iliski bulunmaktadir.

Obadic ve Aristovnik (2011), 35 OECD ve AB iiye iilkesi ile AB’ye yeni iiye olan
Slovenya ve Hirvatistan’in yiiksekogretim sistemlerinin goreli etkinligini girdi ve ¢iktt
degerleri icin 1999-2007 yillarimin ortalama degerlerini dikkate alarak, iki farkli VZA
modeli ile 6l¢gmiislerdir. Calisma sonucuna gore Hirvatistan ve Slovenya analiz kapsaminda
yer alan diger tlkelere gore etkinlik simrim1 yakalamada basarili olamamuglardir. Ayrica
caligmada Hirvatistan ve Slovenya igin performansa dayali fonlama sisteminin
olusturulmasi, kalite giivence sisteminin tesis edilebilmesi, ders igeriklerinin endiistrinin
ihtiyaclarina cevap verecek sekilde diizenlenmesi ve {iniversite-endiistri isbirliginin
arttirilmasi gibi 6nerilerde bulunulmaktadir.

Agasisti (2011), 2000-2003 dénemine ilskin 18 Avrupa iilkesinin goreli etkinlik
karsilastirmasin1 VZA ile yaparak, VZA sonucunda elde ettigi etkinlik degerleri {izerinde
kamu kurumlarindaki 6grencilerin toplam o6grencilere gore yiizdesi, kisi bagina GSYH,
Ogrenci bagina harcama, yiitksekogretim kurumlarina ayrilan toplam kaynaklara goére kamu
fonlarinin yiizdesi ve ortalama yiiksekogretime kayit yasimin etkisini Tobit Regresyon
Modeli ile degerlendirmistir. Yapilan analize gore; Ingiltere ve Isveg etkin olarak faaliyet
gosteren lilkeler olurken, yiiksekogretim sistemlerinin etkinlik degerleri ile GSYH’de
gerceklesen artiglar arasinda dogru yonli bir iligki oldugu, ortalama yiiksekogretime kayit
yag1 ve toplam 6grenciler igerisinde kamu kurumlarinda kayitl olan dgrenci payindaki artig
ile yiiksekogretim sistemlerin etkinlik degerleri arasinda ters yonlii bir iliski oldugu
sonucuna ulagilmstir.

Bursalioglu ve Selim (2015), 2008 yili igin Tirkiye ve 17 AB iiye iilkesinin
yiiksekogretim sistemlerinin goreli etkinlik olgtimiinii VZA ile gerceklestirerek, VZA
sonucunda elde ettikleri etkinlik degerleri tizerinde yiiksekgretim kamu harcamalarinin
GSYH'ye orani, akademisyen basina diisen Ogrenci sayisi, akademisyen sayisi,
yiiksekogretim mezunlarinin istihdam orani, yiiksekdgretim mezunlarinin toplam niifus
icerisindeki pay1 ve yiiksekdgretim mezunlarimin yasam memnuniyetinin etkisini Tobit
Regresyon Modeli ile analiz etmislerdir. Caligmanin bulgularina gore; Finlandiya, Isveg,
Ispanya, Portekiz, Hollanda ve Ingiltere etkin sinirda faaliyet gosteren iilkelerdir. Ayrica
akademik personel sayis1, akademik personel bagina diisen 6grenci sayisi ve yiiksekogretim
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kamu harcamalarinin GSYH'ye oraninda meydana gelen artiglarin etkinlik degerlerini
olumsuz yonde etkiledigi, yiiksek6gretim mezunlarinin yasam memnuniyeti, mezunlarin
istihdam orami ve yiiksekgretim mezunlarinin toplam niifus igerisindeki payindaki artiglarin
ise etkinlik degerleri tizerinde olumlu bir etki meydana getirdigi sonucuna ulasilmistir.

Sistem bazinda etkinlik degerlendirmesi yapan ve yukarida 6zetlenen ¢alismalarda
kullanilan girdi ve ¢ikt1 degiskenleri ile bu galigmalarda kullanilan yontemler Tablo 1°de
Ozetlenmektedir.

Tablo: 1
Yiiksekogretim Sistemlerine iligkin Sistemik Diizeyde Etkinlik Analizi Yapan
Calhismalarda Kullanilan Girdi ve Cikt1 Degiskenleri

Cahsma Girdiler Ciktilar Yontem
Aubyn vd. |Model 1: Ulkelere gore agirliklandirilmis mezun sayist VZA,
(2008) Akademik galisan basina diisen dgrenci sayist Ulkelere gére agirliklandirilmis yayimlanmis Stokastik Frontier Analiz,
Model 2: bilimsel makale sayisi Tobit Regresyon

Kamu ve kamuya bagli (biit¢esinin %50 sinden
fazlasini devlet biitgesinden alan) yiiksekogretim
kurumlarinin toplam harcamasmin GSYH’ye orani

Toth Yiiksekogretim kurumlari tarafindan 25-34 yas arahgindaki yiiksekdgretim mezunlarmim VZA,
(2009) yapilan toplam harcamanin GSYH’ye orani 25-34 yas grubundaki toplam niifusa oran, Tobit Regresyon
Yiiksekogretim mezunlarinin istihdam orani
Obadic ve |GSYH’nin bir yiizdesi olarak 6grenci bagina Model 1: VZA
Aristovnik |diisen toplam yiiksekogretim harcamasi Yiiksekogretime kayit orani
(2011) (1999-2007 yillarina ait ortalama degerler) Yiiksekdgretim diplomasina sahip is giicii
Yiiksekogretim mezunlarinin issizlik orant
Model 2:

Yiiksekogretime kayit orani
Yiiksekogretim diplomasina sahip is giicii

Agasisti GSYH’nin yiizdesi olarak yiiksekogretim 25-34 yas grubuna gore yiiksekogretime katilan VZA,
(2011) kurumlar1 tizerindeki toplam harcama, niifusun yiizdesi Tobit Regresyon
Yiiksekogretime giris oranlari, 25-64 yas gurubundan yiiksekdgretim mezunu olan niifusa

Ogrenci sayisinin 6gretim elemani sayisina orani. | gore 25-64 yas grubundaki niifusun istindam yiizdesi
Yerli ve yabanci 6grenci sayisinin toplamina gore
yabanci 6grenci yiizdesi

Tipik mezun yaginda olan niifusa gore
yiiksekogretim mezunlarinin yiizdesi

Bursalioglu | Toplam kamu harcamalari igerisinde Yiiksekogretim mezunlarinin toplam niifusa orant VZA,
ve Selim  |yiiksekdgretim kamu harcamalarinin pays, Yiiksekogretim mezunlarinin istihdam orani Tobit Regresyon
(2015) Akademik calisan bagina diigen dgrenci sayisi. Yiiksekdgretim mezunu bireylerin yasam memnuniyeti

Calismamizda ise Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu 21 OECD iilkesinin 2000-
2012 donemine iligkin toplam faktor verimlilik degisimleri ve bilesenleri Malmquist Toplam
Faktor Verimlilik Endeks yontemi ile analiz edilmekte ve iilkelerin teknik etkinlik, saf teknik
etkinlik, olgek etkinlik ve teknolojik degisim degerleri hesaplanarak iilkelerin tecriibe ettigi
toplam faktor verimlilik degisimlerinin kaynaklari belirlenmektedir. Bu baglamda
caligmada, 13 yili kapsayan dinamik bir analiz ve ele alinan iilke sayis1 bakimindan genis
kapsamli bir degerlendirme sunulmaktadr.

3. Yontem
Caligmada Veri Zarflama Analizine dayali Malmquist Toplam Faktor Verimlilik

Endeks yontemi kullanilacagi i¢in bu bolimde Veri Zarflama Analizi ve Malmquist Toplam
Faktor Verimlilik Endeks yonteminin gelisimine iligkin literatiire yer verilmektedir.
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3.1. Veri Zarflama Analizi

Veri Zarflama Analizi (VZA) farkli 61¢ii birimleri ile ifade edilen ¢ok sayida girdi ve
¢ikt1 degiskeninin yer aldig1 tiretim fonksiyonuna sahip olan benzer karar birimlerinin géreli
etkinliginin 6l¢timiinde kullanilabilen ve varsayim kisiti olmayan dogrusal programlamaya
dayali parametrik olmayan bir etkinlik 61¢iim yontemidir. Analiz kapsaminda yer alan karar
birimlerinin goreli etkinlik diizeylerinin 6lgimiiniin yan1 sira VZA etkin olmayan karar
birimlerine etkin diizeye ulagabilmeleri i¢in kendilerine en yakin tiretim fonksiyonuna sahip
olan etkin referans karar birimleri belirleyerek, etkin olmayan karar birimlerine yol gésterme
ozelligi ile de 6ne ¢ikan bir yontemdir.

Ilk olarak Farrell (1957) cok sayida girdi kullanarak tek bir ¢ikti elde eden benzer
iretim fonksiyonuna sahip olan karar birimlerinin goéreli etkinlik 6l¢iimiinii yaparak, iiretim
siir1 kavramini literatiire kazandirmistir. Farrell (1957) calismasindan sonra dogrusal
programlamaya dayali etkinlik dl¢iimiine iliskin kuramsal ve metodolojik olarak katki
saglayan ¢ok sayida ¢alisma yapilmistir. Seiford (1996) 6zellikle 1980°1i yillardan sonra bu
alanda yapilan galigmalar1 sistematik olarak diizenlemistir. Cok sayida ¢aligma olmasina
karsin VZA ilk olarak Charnes vd. (1978) tarafindan Farrell (1957)’in goreli teknik etkinlik
kavramimin ¢ok sayida ¢ikti elde eden benzer karar birimlerinin etkinliginin 6l¢timiinde
kullanilabilecegini Amerika Birlesik Devletlerindeki okullarin etkinlik 6lgiimii ile ortaya
koyduklar1 ¢alisma ile literatiirde yer edinmistir. Olcege gore sabit getiri varsayimi temeline
dayanan model kar amaci giitmeyen karar birimlerinin faaliyetlerini planlama ve
kontrollerini iyilestirme amacinmi tasimaktadir (Charnes vd., 1978: 435-40).

Charnes, Cooper ve Rhodes tarafindan gelistirilen ve yazar isimlerinin bas harflerine
ithafen CCR model olarak anilan CCR-VZA girdiye yo6nelik kesirli programlama modeli su
sekilde ifade edilmektedir (Tarim, 2001: 62);

VZA-CCR Model
Max.

Ok = XF =1 My Yk

s.t.

m

ZvikXik =1

=1

S m

z HriYrj — ZvikXij =0
r=1 i=1
i=1,..,N

wk>0, vk=0 r=1,....,s;
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Dogrusal programlama modeline dayali olmas1 nedeniyle VZA modellerinde dualite
kavrami O6nem tagimaktadir. Dualite kurami geregince primal modelin en biiyiikkleme
(maksimum) oldugu modelin duali en kiiglikleme (minimum) olacaktir. VZA modellerinde
daha az matematiksel islem gerektirmesi ve yonetsel bilgiler ifade etmesi gerekgesiyle dual
model daha fazla tercih edilmektedir (Cinemre, 2003: 108).

VZA yaziminda zarflama modeli olarak ifade edilen ve etkin referans setlerinin
tespitinde 6nem tasiyan ¢iktiya yonelik dual model ise su sekilde ifade edilebilir:

Min.
()%
s.t.

Z?I=1yrjﬂ-jkzyrk r=1,...,s
N
j=t

A =0 j=1,..,N

VZA’da temel olarak iki model kullanilmaktadir. Bu modellerden bir tanesi yukarida
ifade edilen 6lgege gore sabit getiri varsayimima dayanan CCR model iken, digeri 6lgege
gore degisen getiri varsayimina dayanan BCC modeldir (Tarim, 2001: 61-88). BCC model
Banker, Charnes ve Cooper (1984) tarafindan gelistirilmis ve yazarlarin bas harfine ithafen
BCC model olarak adlandirilarak, VZA yazininda yer edinmistir.

VZA-BCC Model (Tarim, 2001: 89):

Max.

S
@y = z HrkYre — Ho
r=1

s.t.

m

Z Vi Xipe = 1

i=1

S m
Z HriYry — Z ViXij — Mo <0
r=1 i

=1
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uk>0, vik>0 j=1,..N r=1,..s; i=1,..,m
Bu modelin duali ise;

Min.

Ak>o r=1..si=1,...mj=1,..,N
seklindedir.

Olgege gore sabit getiri varsayinina dayanan CCR model toplam etkinligi 6lcerken,
Olgege gore degisen getiri varsayimina dayanan BCC model teknik etkinlik degerlerine
ulasmamizi saglamaktadir (Cingi & Tarim, 2000: 8). Toplam etkinlik degerleri teknik
etkinlik degeri ile olgek etkinlik degerlerinin ¢arpimu ile elde edilmektedir. Ancak CCR
modelde elde edilen toplam etkinlik degeri igerisinde yer alan teknik ve olgek etkinlik
degerlerinin biyiikligi bilinmemektedir (Tarim, 2001: 88). BCC model ile teknik etkinlik
degerleri hesaplanmakta, CCR modelde elde edilen toplam etkinlik degerlerinin BCC
modelde elde edilen teknik etkinlik degerlerine boliinmesi ile de 6lcek etkinlik degerleri elde
edilebilmektedir. Teknik etkinlik ve l¢ek etkinlik degerlerinin bilinmesi karar birimlerinin
etkinlik ya da etkinsizlik kaynaklarinin tespitinde onem tagimaktadir. Teknik etkin olan bir
karar verme birimi lgek etkin faaliyet gostermiyorsa toplamda etkin olmayabilir (Ulucan,
2002: 191).

VZA modelleri girdi ve ¢ikt1 odakli olmak {izere iki farkli sekilde olusturulabilir.
Girdi odakli VZA modelinde bir karar verme birimi (KVB) diger girdi miktarlar1 ve ¢ikt1
miktarlar1 sabit iken herhangi bir girdi miktarin1 azaltarak faaliyetini devam ettirebiliyorsa
bu durum KVB’nin etkin olmadigimi gostermektedir. Cikt1 odakli VZA modelinde ise, bir
KVB diger ¢iktilart ve girdileri arttirmadan herhangi bir ¢ikti miktarini arttirabiliyorsa bu
durum KVB’nin etkin diizeyde faaliyet gostermedigini ifade etmektedir (Charnes vd., 1981:
669).
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VZA’da karar birimlerinin etkinligi, her bir karar birimi i¢in 1’¢ esit veya 1’den daha
kiigiik olmak kosuluyla agirliklandirilmig ¢iktilarin agirliklandirilmig girdilere orami ile
oOlgtilmekte ve etkinlik degeri 1 olan KVB’ler etkin olarak nitelendirilirken, etkinlik degeri
1’den kiigiik olan KVB’ler etkin olmayan olarak nitelendirilmektedir (Charnes vd., 1978:
430).

Giivenilir bir etkinlik analizinin VZA ile gergeklestirilebilmesi i¢in ilgili sektoriin
tim faaliyetlerini ve performans gostergelerini kapsayan girdi ve ¢ikti degiskenlerinin
kullanimi nem tagimaktadir (Ozden, 2008: 176). Ayrica analizde kullanilan girdi ve ¢ikt1
sayis1 da bir diger 6nemli noktadir. VZA’da girdi ve ¢ikt1 sayisinin ¢arpimu kadar boyut
olusmakta ve en az boyut sayis1 kadar da etkin karar birimi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda
analizde kullanilan girdi ve ¢ikti sayisi etkin ve etkin olmayan KVB’lerin ayristirilmasini
zorlagtirmaktadir. Bu konuda literatiirde genel kabul gérmiis bir kural olmasa da gesitli
goriigler meveuttur. Vassiloglou ve Giokas (1990: 592) KVB sayisinin girdi ve ¢ikti sayist
toplamimin iki katindan fazla olmasi durumunun VZA sonuglarinin giivenilirligini
arttiracagimi vurgularken, Dyson vd. (2001: 248) KVB sayisinin girdi ve ¢ikti sayisinin
carpiminin en az iki kat1 kadar olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Bowlin (1998: 18)’e gore
ise KVB sayisi girdi ve ¢ikti sayisinin toplaminin en az ii¢ kati kadar olmalidir.

3.2. Malmquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksi

Capraz kesit veri kullanan VZA statiktir ve zaman igerisinde gerceklesen etkinlik
degisimlerinin analizinde yetersiz kalmaktadir (Yolsal, 2010: 87). Karar birimlerinin zaman
icerisinde tecriibe ettigi etkinlik degisimlerinin ve bu etkinlik degisimlerinin kaynaklarinin
analizinde VZA’ya dayali dinamik bir etkinlik 6l¢iim yontemi olan Malmquist Toplam
Faktor Verimlilik (TFV) Endeks yontemi kullanilabilmektedir (Cingi & Tarim, 2000: 21).

Endeks kavrami ilk olarak Konyus tarafindan ifade edilmis, Frisch ve Roy tarafindan
gelistirilmigtir. Uzaklik fonksiyonlarini kullanarak endeks olusturma fikri ise ilk olarak Sten
Malmquist (1953) tarafindan ortaya koyulmustur (Malmquist, 1953: 209). Uzaklik
fonksiyonlarim kullanarak zaman icerisinde meydana gelen etkinlik degisimlerinin analizine
olanak saglayan Malmquist Toplam Faktér Verimlilik Endeksi ise ilk olarak Caves vd.
(1982) tarafindan gelistirilmistir. Caves, Christensen ve Diewert (1982) gelistirdikleri
endeks yontemini uzaklik fonksiyonlarini ilk olarak ortaya koyan “Sten Malmquist”e ithafen
Malmquist olarak adlandirmislardir.

Malmquist TFV Endeksi farkli iki doneme ait uzaklik fonksiyonlarinin hesaplanmasi
temeline dayanmaktadir. Uzaklik fonksiyonlarinin hesaplanmasinda parametrik ve
parametrik olmayan yontemler kullanilabilmektedir (Tarim, 2001: 152). Bu ¢aligmada ise
Fare vd. (1994) tarafindan oOnerilen VZA benzeri dogrusal programlama yontemi
kullanilmaktadir.

Cok girdili ve gok ¢iktil tiretim teknolojilerini ifade ederken, kar maksimizasyonu
ya da maliyet minimizasyonu gibi varsayim kisitlarina ihtiyag duymayan uzaklik
fonksiyonlari, girdi veya cikt1 eksenli olarak olusturulabilmektedir (Tarim, 2001: 152). Girdi
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eksenli uzaklik fonksiyonlari, veri ¢ikti vektori ile girdi vektoriiniin minimum oransal
daralmasini ifade eden iiretim teknolojisine dayanirken; ¢ikti eksenli uzaklik fonksiyonu,
veri girdi vektort ile ¢ikti vektoriniin maksimum oransal artisim ifade eden iiretim
teknolojisine dayanmaktadir (Deliktag, 2002: 252).

Malmgquist Toplam Faktor Verimlilik Endeksinin tiretim fonksiyonunun dlgege gore
sabit getiri varsayimina dayal olarak olusturulmasi énem tagimaktadir. Grifell-Tatje ve
Lovell (1994) Malmquist TFV endeksinin tiiketim demetlerini dikkate almasi nedeniyle
Olgege gore degisen getiri varsayimini dikkate alarak olusturulan Malmquist TFV Endeks
sonuglarmin verimlilik degisimlerini tam olarak 6lgemeyecegini sayisal olarak ispatlamistir.

Bir Malmquist TFV endeksini tanimlamak i¢in iki farkli zaman dilimini dikkate alan
uzaklik fonksiyonlar su sekilde ifade edilebilir:

DE (X, y* )y =inf{eo: (x*!, y*1 /0 ) e S'} (fonk 1)
DEFI(xt, y) =inf{e: (X, y/e)eSH} (fonk 2)

Birinci fonksiyon t donemindeki teknoloji ile (xt*!, y*1) icin gerekli olan ¢iktilardaki
maksimum oransal degisimi 6lgerken, ikinci fonksiyon t+1 dénemindeki teknoloji ile (x!,
y"Y) i¢in gerekli olan ¢iktilardaki maksimum oransal degisimi 6lgmektedir (Grosskopf, 1993:
176).

Fare vd. (1989; 1992) dikkate alinarak ¢ikt1 odakli Malmquist TFV degisim endeksi
su sekilde ifade edilebilir (Fare vd., 1994: 71):

1/2

Mo ( Xt y‘*l, xt, y‘) - DEFL (xtH1 ytH1)y « [( Df (xt*1 yt+1) ) ( D§ (xt,yt) )]

D (xt.yt) DG (xt*1 yt+1)) \DgHt (xt yt)

Esitligin sag tarafinda yer alan oransal ifade t doneminden t+1 donemine kadar
gerceklesen goreli teknik etkinlik degisimini ifade ederken, parantez igerisinde yer alan iki
oranin geometrik ortalamasi iki dénem arasinda gergeklesen teknolojik degisimi ifade
etmektedir. Daha agik bir ifade ile (Fare vd., 1994: 71):

D0E+1 (xt+1 'yt+1 )

Teknik Etkinlik Degisimi = DE (%t y0)

1/2

Teknolojik Degisim = |( D5 (x yt*1) )( D§ (x*y*) )

D0t+1 (xt+1'yt+1) Dg+1 (xr ’yr)

Teknik etkinlik diizeyindeki degisim karar birimlerinin iretim sinirmi yakalama
etkisini (catching-up effect) gosterirken, teknolojik degisim degeri karar birimlerinin tiretim
siir1 egrisinde gerceklestirdikleri kaymalar1 (frontier effect) gostermektedir (Mahadevan,
2002: 589).

Teknik etkinlik degisim degeri ile teknolojik degisim degerlerinin ¢arpimi sonucu
elde edilen Malmquist TFV Endeks degerleri toplam faktor verimlilik degerinde gergeklesen
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arti ya da azaligin teknolojik degisim ve/veya teknik etkinlik degisiminden kaynaklandigini
ortaya koymaktadir. Teknik etkinlik degisimi ile teknolojik degisim ayni yonde
gerceklesebilecegi gibi ters yonlii olarak da gergeklesebilmektedir (Fare vd., 1994: 72).

Malmquist TFV Endeksi ile elde edilen degerlerin 1’e esit olmasi t donemi ile t+1
doénemi arasinda toplam faktor verimlilik diizeyinin sabit kaldigini, 1’den bilyiikk olmasi
toplam faktor verimlilik degisiminde gergeklesen artisi, 1’den kiigiik olmasi ise toplam
faktor verimlilik degisiminde gergeklesen azalisi ifade etmektedir (Coelli, 1996: 26).

3.3. Degiskenlerin Tanimu ve Veri Kaynaklari

Malmquist TFV Endeks yonteminde kullanilacak olan girdi ve ¢ikt1 degiskenlerinin
analiz edilen sektoriin tiim faaliyetlerini ve performans olgiitlerini kapsayacak sekilde
belirlenmesi analizin giivenilirligi agisindan 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda
caligmamizda kullanilacak olan girdi ve ¢ikti degiskenlerinin ylksekogretim sektoriinde
gerceklestirilen tim faaliyetleri ifade edecek sekilde belirlenmesi gerekmektedir.
Yiksekogretim sektoriinde faaliyet gosteren yiiksekogretim kurumlar: temel olarak “egitim”
ve “arastirma” fonksiyonlarina sahiptir. Bu nedenle analizde kullanilacak olan degiskenler
belirlenirken kurumlarmn her iki fonksiyonlarin1 da ifade eden degiskenlerin se¢imine 6zen

gosterilmistir.

Analizin giivenilirligi acisindan analizde kullanilacak olan girdi ve ¢ikti
degiskenlerinin belirlenmesi noktasinda dikkat edilmesi gereken bir diger husus; girdi ve
¢ikt1 parametrelerinin analiz kapsaminda yer alan tiim karar birimleri (¢calisgmamizda tilkeler)
icin ortak faktorler olmasi, izlenen tiim yillar i¢in tiim Karar birimlerine ait verilerin mevcut
ve giivenilir olmas1 gerekliligidir. Bu nedenle yiiksekogretim sistemlerinin “egitim”
fonksiyonuna iligkin veriler bu konudaki en giivenilir kaynak oldugu disiinilen OECD
tarafindan 1998 yilindan itibaren diizenli olarak yayimlanan “Education at a Glance” adl
caligmalardan derlenmis olup, “arastirma” fonksiyonuna iliskin veriler scopus veri tabanini
baz alan “SCImago Journal & Country Rank” (SCImago, 2018) adl: siteden alinmistir.

Yiiksekogretim sistemlerine iliskin sistemik diizeyde etkinlik analizi yapan
caligmalarda kullanilan (Tablo 1°de yer verilen) girdi ve ¢ikt1 degiskenleri ve yukarida yer
alan kriterler ile verilerin ulagilabilirligi g6z 6niinde bulundurularak, calismada kullanilacak
olan girdi ve ¢ikt1 degiskenleri belirlenmistir.

Girdi Degiskenleri:

- GSYH’nin ylizdesi olarak toplam (6zel + kamu) yiiksek6gretim harcamasi
(Yiiksekogretim kurumlari tarafindan gergeklestirilen temel-zorunlu harcamalar,
Ogrencilere saglanan barinma, ulasim ve yemek imkanlarina iliskin harcamalar ve
AR-GE harcamalari toplami),

- Ogretim eleman1 basina diisen dgrenci sayis,

Cikt1 Degiskenleri:
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- llgili iilkenin tipik mezun yasinda olan niifusuna gore yiiksekdgretim mezunlarinin
yiizdesi,

- 25-64 yas grubunda yiiksekdgretim mezunu olan niifusun istihdam orani,

- Alint1 yapilabilir bilimsel yayin sayist.

Malmquist TFV Endeks yonteminde kullanilacak olan girdi ve ¢ikt1 degiskenlerinin
say1 olarak alinmasi yontem agisindan 6énemli olan bir diger noktadir. Ancak ¢alismamizda
verilerin yapisi geregi degiskenler oran olarak kullanilmaktadir. Farkli iilke yiiksekogretim
sistemlerinin goreli karsilagtirmasinin yapilmasinda niifusa oran olarak var olan verilerin
kullanimimin farkli bityiikliiklere sahip olan iilke sistemlerinin karsilastirilmasina iliskin
stipheleri az da olsa gidermesi beklenirken, VZA ve VZA’ya dayali yontemlerde oran veri
kullanimininin sonuglarina iliskin tartismalar devam etmektedir (Olesen vd., 2015; 2017).
Ayrica galigmada Glgege gore sabit getiri varsayimmini dikkate alan Malmquist TFV Endeks
yonteminin kullanilmast nedeniyle oran veri kullamminin herhangi bir problem
olusturmayacag diistiniillmektedir.

4. Toplam Faktor Verimliligindeki Degisim (2000-2012)

Teknik etkinlik degisim degerleri ile teknolojik degisim degerlerinin ¢arpimi
sonucunda elde edilen toplam faktor verimlilik degisim endeks degeri, teknik etkinlikteki
degisim ve teknolojik degisim degerlerine ayr1 ayr1 ulasmamizi saglamaktadir. Teknolojik
degisim endeks degeri ilgili donem igerisinde karar verme birimlerinin tretim sinir
egrisinde gergeklestirdikleri kaymalar1 gosterirken, teknik etkinlik degisim endeks degeri
karar verme birimlerinin tretim sinir egrisini yakalama basarisini géstermektedir.

Teknik etkinlik degisim degerleri kendi igerisinde saf teknik etkinlikteki degisim
degeri ve olcek etkinligindeki degisim degerlerine ayristirilabilmektedir. Saf teknik
etkinlikteki degisim degerleri ilgili karar birimlerinin yonetsel etkinlik diizeyi hakkinda bilgi
saglarken, Olgek etkinligi ilgili Kkarar birimlerinin uygun olcekte faaliyet gosterip
gostermedigi konusunda bilgi saglamaktadir.

Toplam faktor verimliligi endeks degerlerinin teknolojik degisim, teknik etkinlik, saf
teknik etkinlik ve olgek etkinlik degisim bilesenlerine ayrigsmasi toplam faktor
verimliligindeki degisimin kaynaklarinin tespit edilmesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Ulkeler bazinda hesaplanan teknik etkinlikteki degisim, saf teknik etkinlikteki
degisim, olgek etkinligindeki degisim, teknolojik degisim ve toplam faktér verimlilik
degisim degerleri Tablo 2°de yer almaktadir.

Teknik etkinlikteki degisim endeks degerlerine gore analiz kapsaminda yer alan
tilkelerin %42,9’unun yillik ortalama teknik etkinliginde artis gergeklestigini, %38,1’inin
teknik etkinliginde azalig ve %19 unun ise teknik etkinliginde degisme kaydetmedigi
goriilmektedir. Teknik etkinlik degisiminde en biiyiik artis, sirasi ile Irlanda (%3), Norveg
(%2,3) ve Ispanya (%2)’da gerceklesmistir. irlanda, Norve¢ ve Ispanya teknik etkinlik
degisim degerlerindeki artis1 6lgek etkinlik degisim degerlerindeki ilerlemeden kaynakli
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olarak gerceklestirmistir. Teknik etkinlik degerlerinde azalis gergeklestiren fiilkeler ise
sirastyla Yeni Zelanda (%3,1), Cek Cumhuriyeti (%1,8) ve Hollanda (%1)’dir. Cek
Cumbhuriyeti ve Hollanda 6lcek etkinlik degerinde gergeklesen azaliglar nedeniyle teknik
etkinlik azaliglarin1 tecriibe ederken, Yeni Zelanda saf teknik etkinlik ve dlgek etkinliginde
es zamanh olarak gerceklesen azaliglar nedeniyle teknik etkinlik degisim degerinde diisiis
tecriibe etmektedir.

Tablo: 2
2000-2012 Yillar1 Arasinda OECD Ulke Yiiksekogretim Sistemlerinin Toplam Faktor
Verimliligindeki ve Bilesenlerindeki Ortalama Degisim Degerleri

Ulkeler TED STE OED TD TFV
Avustralya 1,017 1,001 1,016 1,022 1,039
Avusturya 0,997 1,003 0,994 0,980 0,977
Cek Cumhuriyeti 0,982 1,000 0,981 0,987 0,969
Finlandiya 1,013 0,999 1,014 1,000 1,013
Fransa 1,002 1,003 0,999 0,997 1,000
Almanya 1,000 1,000 1,000 1,008 1,008
Macaristan 1,005 0,996 1,009 0,985 0,990
izlanda 1,000 1,000 1,000 1,002 1,002
irlanda 1,030 0,996 1,034 0,981 1,010
italya 1,006 1,006 1,000 1,002 1,009
Japonya 0,998 1,000 0,998 1,008 1,005
Hollanda 0,990 1,003 0,987 0,993 0,983
Yeni Zelanda 0,961 0,996 0,965 0,990 0,952
Norveg 1,023 1,001 1,021 0,995 1,018
Polonya 0,992 0,995 0,997 0,993 0,985
Portekiz 1,003 0,996 1,007 0,983 0,986
ispanya 1,020 1,000 1,020 0,989 1,009
isvec 1,000 1,006 0,995 0,993 0,993
Tiirkiye 0,994 1,001 0,993 0,979 0,973
ingiltere 0,993 1,000 0,993 0,994 0,987
Amerika Birlesik Devletleri 1,000 1,000 1,000 1,028 1,028
Ortalama 1,001 1,000 1,001 0,996 0,997

Uretim smir egrisini yukar1 dogru kaydirarak teknolojik degisim degerlerinde en
biiyiik artis gergeklestiren iilkeler sirasiyla Amerika Birlesik Devletleri (%2,8) ve Avustralya
(%2,2)’dir. Analiz kapsaminda yer alan tilkelerin %28,6’s1 teknolojik degisim degerinde
artis kaydederken, %66,6’s1 gerileme kaydetmis ve %4,8’i teknolojik degisim
gerceklestirememistir. Teknolojik degisimdeki en biyiik deger diisiisii ise %2,1 ile
Tiirkiye’de gerceklesmistir.

Analiz kapsaminda yer alan 21 OECD iilkesinin toplam faktor verimlilik degisim
endeks degerlerinde yillik ortalama gerileme %0,3’tir. Bu diisiisin  yillik ortalama
teknolojik degisim degerinde gergeklesen %0,4’likk bir azalis kaynakli oldugunu 6lgek
etkinlik degisim degerinde gergeklesen yillik ortalama %0,1°lik yiikselis ile birlikte bu
diigiisin %0,3 olarak gergeklestigi Tablo 2’de goriilmektedir. Toplam faktoér verimlilik
degisim endeks degerlerinde en biiyiik artis1 kaydeden iilkeler Avustralya (%3,9), Amerika
(%2,8) ve Norveg (%1,8) iken, en biiylik azalis Yeni Zelanda (%4,8), Cek Cumhuriyeti
(%3,1) ve Tiirkiye (%2,7)’de gergeklesmektedir. Cek Cumhuriyeti saf teknik etkinlik
degerini sabit tutarken, dlgek etkinlik degisim degerindeki diigiisten kaynakli olarak teknik
etkinlik degeri ve teknolojik etkinlik degerinde es zamanli olarak azalislar1 tecriibe etmistir.
Bu diistisler nedeniyle de toplam faktor verimlilik degisim endeks degerinde diisiis
gergeklesmistir. Tirkiye’nin toplam faktor verimlilik endeks degerinde meydana gelen
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diistis ise oOlgek etkinlik degerindeki azalis kaynakli olarak teknik etkinlik degeri ve es
zamanh olarak teknolojik degisim degerinde gerceklestirdigi azaliglar neticesinde meydana
gelmistir. Yeni Zelanda ve Polonya ise teknik etkinlik, 6lgek etkinlik, saf teknik etkinlik ve
teknolojik degisim degerlerinde eg zamanl olarak azaliglari tecriibe eden iilkelerdir.

Tablo 2°de yer alan ortalama degerlere gore; 21 OECD iilkesi 2000-2012 déneminde
ortalama olarak, teknolojik degisim degerlerinde tecriibe ettikleri %0,4 liik diisiis nedeniyle
toplam faktor verimlilik degisim degerlerinde %0,3’liik diisiis gerceklestirmistir. Saf teknik
etkinlik degerlerini sabit tutarken 6lcek etkinlik degerlerinde gergeklesen ortalama %0,1°lik
bir artisin etkisiyle de teknik etkinlik degerlerini %0,1 oraninda arttirmislardr.

Tablo: 3
Ulkelerin Yillara Gore Toplam Faktor Verimlilik Degisim Endeks Degerleri ve
Bilesenleri

Yillar TED STE OED TD TRV
2000-2001 0,988 0,999 0,989 1,017 1,005
2001-2002 1,074 1,011 1,062 0,900 0,966
2002-2003 1,041 1,009 1,032 0,974 1,014
2003-2004 0,983 1,002 0,981 1,029 1,012
2004-2005 0,993 1,000 0,993 1,029 1,021
2005-2006 0,966 0,992 0,974 1,050 1,014
2006-2007 1,021 1,006 1,015 0,984 1,005
2007-2008 1,048 1,011 1,037 0,962 1,009
2008-2009 0,965 1,001 0,963 0,964 0,930
2009-2010 0,947 0,990 0,956 1,053 0,997
2010-2011 1,023 0,996 1,027 0,980 1,002
2011-2012 0,973 0,985 0,987 1,017 0,990

Tablo 3’e baktigimizda iilkeler, en biiyiik toplam faktor verimlilik azalisini 6lgek
etkinlik degerinde meydana gelen azalis nedeniyle teknik etkinlik degisim degerindeki
azalma ve teknolojik degisim degerindeki diisiis kaynakli olarak 2008-2009 yilinda %7
oraninda gerceklestirirken, en biiyiik toplam faktor verimlilik artigin1 2004-2005 déneminde
teknolojik degisim degerinde meydana gelen artis kaynakli olarak, dlgek etkinlik degisimden
kaynaklanan teknik etkinlik degisimi azalisina ragmen %2,1 oraninda gerceklestirmislerdir.

2008-2009 doneminde gerceklesen %7 oranindaki toplam faktor verimlilik
diistisiinde, 2008 ekonomik krizinin yiiksekogretim harcama (kamusal ve 6zel) diizeyinde
neden oldugu daralmanin da etkili oldugu diistiniilebilir.

5. Degerlendirme ve Sonug

21. ylizyilda, yiiksekogretim bireylere yagamlarini ve iilkelere ekonomik geligmiglik
diizeylerini  degistirme imkdn1 saglayan en Onemli faktorlerden biri olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle yiiksekogretim hizmetlerinde etkin kaynak kullaniminin
saglanmasi hem bireyler hem de iilkeler agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Yiiksekogretim
alaninda yapilan etkinlik ¢alismalarina iligkin literatiirii inceledigimizde, bu alanda yapilan
caligmalan yiiksekogretim kurumlarimi ve sistemlerini dikkate alan galismalar olarak ikiye
ayirabiliriz. Sistemik diizeyde yapilan etkinlik dl¢iim ¢aligmalar1 ise farkli ilkelere ait
yiiksekogretim sistemlerinin statik olarak goreli etkinliginin analizine odaklanmaktadir.
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Bu calisma ise sistemik diizeyde 21 OECD iilkesinin 2000-2012 donemine iliskin
yiiksekogretim sistemlerinin toplam faktor verimlilik degisimi ve bilesenlerini ortaya koyan
dinamik yapida kurgulanmus ilk ¢alisma olma 6zelligine sahiptir. Ayrica ¢alisma kapsadigi
tilke sayis1 ve zaman araliginin genisligi bakimindan da bu konuda yapilan ¢alismalardan
farkl nitelikler tagimaktadir.

Analiz kapsaminda yer alan 21 OECD filkesinin 2000-2012 dénemi toplam faktor
verimliligi ve bilesenlerindeki ortalama degisim degerlerine gore, ilkeler toplam faktor
verimlilik  degerinde teknolojik degisim degerindeki azalis nedeniyle diisiis
gerceklestirmistir. Teknolojik degisim degerinde gergeklesen diistisiin tilkelerin tiretim sinir
egrisini asag1 yonlii hareket ettirdigi baska bir ifadeyle iiretim kapasitelerini daralttiklart
anlamina gelmektedir. Teknik etkinlik degerinde olgek etkinlik degerindeki artis nedeniyle
gergeklesen %0,1 oranindaki yiikselis iilkelerin uygun 6lgekte faaliyet gosterme diizeylerini
ifade ederken, saf teknik etkinlik degisim degerinin sabit kalmasi ilgili ilkelerin
yiiksekogretim sistemlerinin yonetsel etkinlik diizeyinin degismeden kaldigi anlamina
gelmektedir.

Ulkelerin yillara gére TFV degisim degerleri ve bilesenlerine baktiginuzda, 2004-
2005 donemi iilkelerin ortalama TFV degisim degerlerinin en yiiksek oldugu donemdir.
Ulkeler bu dsnemde %2,1 oraninda TFV artis1 gergeklestirirken bu artisin kaynag: tamamen
teknolojik degisim deger artis1 yani tiretim simir egrisinin yukar1 yonlii hareketi ile tilkelerin
tretim kapasitelerini arttirmalarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim iilkeler bu dénemde
uygun olgekte faaliyet gostermeyerek ve saf teknik etkinlik degerlerini degistirmeyerek
yonetsel etkinlik diizeylerini arttirmadan korumus ve teknik etkinlik degerlerinde diisiis
tecriibe etmislerdir.

Ulkeler tekil olarak incelendiginde; analiz doneminde ortalama toplam faktor
verimlilik degisim endeks degerlerinde en biiylik artisi kaydeden iilkeler Avustralya,
Amerika ve Norveg iken, en biiyiik azalis Yeni Zelanda, Cek Cumhuriyeti ve Tiirkiye’de
gerceklesmektedir.

Ulkelerin yillara gore TFV degisim degerlerindeki en biiyiik azals ise 2008-2009
doneminde gerceklesmistir. Bu dénemde analiz kapsaminda yer alan iilkelerin saf teknik
etkinlikleri bir bakima yonetsel etkinlik diizeylerindeki iyilegsmeleri %0,1 gibi disiik bir
oranda artarken, uygun olgekte faaliyet gosteremedikleri ve bu nedenle teknik etkinlik
degisim degerinde diisiis gerceklestirdikleri yine bu donemde teknolojik degisim
degerindeki diisiis nedeniyle dretim siir egrisini asagi yonli hareket ettirerek, tretim
kapasitelerini azalttiklar1 dolayisiyla da TFV degisim degerinde azalis gergeklestirdikleri
goriilmektedir. Bu sonug, 2008 kiiresel krizine bagl olarak tilke ekonomileri ve diger
sektorler ile birlikte yiiksekogretim alaninda da 6nemli bozulmalarin oldugu seklinde
yorumlanabilmektedir.
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Birgok iilke, ekonomik kaynaklarinin giderek artan bir oranini, saglik hizmetlerinin tiretimine
ve sunumuna ayirmaktadir. Iktisat yazinina bakildiginda, saglik harcamalarindaki yakinsama iizerine
calismalar bulunmakla birlikte, bunlarin genellikle dogrusallik varsayimiyla hareket ettigi
goriilmektedir. Bu ¢aligmada, 1979-2016 donemi i¢in Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 18 OECD
tilkesinde kisi bagina diigen kamu, ozel ve toplam saglik harcamalarinda yakinsama hipotezinin
gegerliligi, dogrusal olmayan panel birim kok testleriyle analiz edilmektedir. Analiz bulgulari, sadece

kisi bagina diisen 6zel saglik harcamalari igin yakinsama olgusunun gegerli oldugunu ortaya
koymaktadir.

Anahtar Sozciikler : Kamu ve Ozel Saglik Harcamalari, Yakinsama, Dogrusal Olmayan
Birim Kok Testi.
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1. Giris

Saglik, isgiicliniin verimliligini artirarak iilkelerin biiylime ve kalkinmasina katki
saglamakta ve beseri sermaye olusumunda 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Egitim ve saglik, beseri sermayenin iki 6nemli bilesenidir ve saglik hizmetlerine tahsis
edilen kaynaklar (emek ve emtia) saglik sektériinde yatirimi temsil etmektedir. Saglik
harcamalari, iggiiciiniin iretkenligini artirmakta ve yillar boyunca (uzun vadede) da getiri
saglamaya devam etmektedir. Cinki saghk hizmetleri emek verimliligi yaninda,
hastaliklardaki azalmanin sonucu olarak da gelecekteki saglik harcamalarindan tasarruflar
edilmis olmasi1 nedeniyle de bir kazang saglamaktadir (Mushkin, 1962: 130, 136). Saglik,
cikt1 olarak saglikli zaman tireten dayamikli bir sermaye stoku olarak goriilebilmektedir.
Bireyler baslangigta belirli bir saglik stokuyla diinyaya gelmekte, ancak yas ilerledikge bu
stokta asinmalar meydana gelmektedir. Saglhiga yapilan yatirimlarla da bu asinmalar amorti
edilmeye calisilmaktadir (Grossman, 1972: 223-224).

Saglik ve saglik hizmetlerinin insan ve toplum hayatinda O6nemli bir yeri
bulunmaktadir. Bir¢ok iilke ekonomik kaynaklarinin giderek artan bir oranini saglik
hizmetlerinin {iretimine ve sunumuna ayirmaktadir. 2016 yili itibariyle OECD f{ilkelerinde
GSYH’nin %8,9°u saglik harcamalarina ayrilmaktadir. Grafik 1°den goriildiigii iizere OECD
tilkeleri iginde saglik hizmetlerine en yiiksek kaynak ayiran iilke %17,1 ile ABD olup, daha
sonra Isvigre (%12,2) ve Fransa (%11,5) gelmektedir. Olgegin diger ucunda bulunan
Tiirkiye’de (%5,5) ve Meksika’da (%4,3) ise saghiga GSYH min %6’sindan daha azinin
harcandig goriilmektedir. Kisi basi saglik harcamalarinin finansmanina bakildiginda da 6zel
sektore kiyasla kamu sektoriiniin agriligimin bulundugu goriilmektedir. OECD iilkeleri
genelinde saglik harcamalarinin %76°s1, Norveg’te ve Almanya’da %85’i, Tiirkiye’de %78’i
ve Meksika’da da %52°si kamu tarafindan karsilanmaktadir. Bunun yaninda OECD
iilkelerinde kisi basma diigen toplam (kamu ve &zel) saglik harcamalar: ortalama olarak
3.487 $’a ulagirken Meksika’dan sonra en diisiik degere sahip olan Tiirkiye’de ise sadece
941 $ oldugu goriilmektedir. Sagliga ayrilan kaynak bakimindan ilk iki sirada yer alan ABD
ve Isvigre ise, kisi basma saglik harcamalari bakimindan da 6n siradaki konumunu
korumaktadir.

Saglik hizmetleri, saglikli ve iiretken bir isgliciiniin saglanmasina yardimei olarak
iktisadi gelismede onemli bir rol oynamaktadir. Isgiiciiniin sagligi iyi oldugunda, hastalik
nedeniyle isten yoksun olma ihtimalinin daha diisiik olmas1 ve dolayisiyla mal ve hizmet
tiretiminde daha verimli hale gelmesi s6z konusu olmaktadir. Ancak, mikroekonomik agidan
bakildiginda, 6zellikle estetik cerrahi gibi tercihe bagli hizmetlerde, artan gelirlerin saglik
hizmetleri talebini artirdig: ifade edilebilir. Bunun yanisira gelir artiglari, obezite, inme ve
kanser gibi “refah hastaliklar1” nin ortaya gikmasi nedeniyle de saglik tiiketiminde daha fazla
artisa yol acabilmektedir. iktisadi gelisme, yasam beklentisinin artmasi ve dogurganligin
azalmasi nedeniyle (¢ocuk sahibi olmanin firsat maliyetlerindeki artiglar nedeniyle) yaslanan
bir popiilasyona yol acabilmektedir. Insanlar genellikle yashlik désnemlerinde yiiksek saglik
harcamalarina maruz kaldiklar1 i¢in, yaslanan niifus, 6zellikle de gelismis iilkelerde artan
saglik harcamalarinin temel nedenlerinden birini olusturmaktadir. Saglik harcamalari,
yiiksek enerjili gidalarin agir1 tikketimi ve fiziksel aktivite eksikligi gibi refah diizeyi yiiksek
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toplumlardaki yasam tarz1 faktorlerinden de etkilenmektedir. Ancak bununla birlikte, hem
iktisadi kalkinmayir hem de saglik harcamalarmi yonlendiren temel faktor, teknolojik
gelismeler olmaktadir (Nghiem & Connelly, 2017: 4).

Grafik: 1
Kisi Bas1 Saghk Harcamalari ve Saghk Harcamalarmin GSYH icindeki Pay: (2016)
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Kaynak: OECD.Stat (2018).

Bloom & Canning (2000: 1207), sagligin gelir iizerindeki etkisini cesitli
mekanizmalar yoluyla dort ana kategoride agiklamaktadir. Bunlardan birincisi, verimlilik
kanalidir. Saglikli bir niifus, ¢alisanlarin fiziksel olarak enerjik ve zihinsel olarak giiglii
olmasi nedeniyle daha yiiksek emek verimliligi meydana getirmektedir. Ikincisi egitim
kanalidir. Uzun yasayan saglikli bireyler, sagliga yapilan yatirnmlarin faydalarini1 daha uzun
bir donem boyunca elde etmeyi bekledikleri i¢in yeteneklerini gelistirmeye yonelik yatirim
yapmak i¢in oldukga giiclii tesviklere sahiptirler. Artan okullagma, iiretkenligi ve dolayisiyla
yiiksek geliri tesvik etmektedir. Saghgm iyi olmasi, ayn1 zamanda okul katilimini da
destekleyerek biligsel fonksiyonu gelistirmektedir. Uciinciisii, fiziki sermayeye yatirrm
kanalidir. Yasam siiresindeki iyilesmeler, insanlarda emekliliklerine yonelik tasarruf
yapmalari i¢in daha biiyiik bir gereksinim olusturmaktadir. Artan tasarruflar da yatirimlar
artirdig1 Olgiide, isgiici daha fazla sermayeye erisebilir hale gelmekte ve gelirleri
yiikselmektedir. Ayrica saglikli ve egitimli isgiicii dogrudan yabanci yatirim ¢ekmede de
onemli bir rol oynamaktadir. Dordiincii ve son mekanizma da demografik boliinmedir. Son
yillarda ¢ogu gelismekte olan iilkede, yiiksek 6lim ve dogum oranlarindan, diisiik oranlara
gecilmesiyle birlikte baslangigta geng bagimlilarin® sayisindaki artis, yavas yavas ¢alisma
yagindaki niifusun oranmindaki artiga yerini birakmaktadir. Diger bir ifadeyle niifusun yas

Y Gen¢ bagimhilik oranm, geng (0-14 yas arast) miifusun, yetiskin (15-64 yas arasindaki) niifusa oranlamasiyla

bulunur.
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dagiliminda farklilagmalar olusmaktadir. Tim bu mekanizmalar, saglik konusundaki
iyilestirmelerin gelir artigina yol agabilecegi kanallardir.

Saglik hizmetlerinin {iretimi, Neoklasik biiyiime modeli (Solow, 1956) ag¢isindan
emegin (6rnegin doktorlar, hemsireler ve saglik galisanlar) ve sermayenin (6rnegin binalar,
yataklar ve tibbi ekipman) bir fonksiyonu olarak ele alinabilmektedir. Ekonomik gelismenin
ilk asamalarinda, sunulan saglik hizmetlerindeki temel katki emek ve sermayeye ait
olmaktadir. Ancak igsel biiyiime modellerinde (Nelson & Phelps, 1966; Romer, 1990,
1994)) teknolojik gelismenin 6zellikle de uzun vadede ekonomik biiyiime i¢in daha 6nemli
oldugu ileri striilmektedir. Saglik sektoriinde, teknolojik ilerlemeler, yeni hastaliklarin
tedavisini miimkiin kilmakta veya mevcut tedavileri daha etkili hale getirmesi dolayisiyla
daha fazla saglik hizmeti tiretilmektedir. Bununla birlikte, yeni teknolojiler icat etme siireci
genellikle mevcut teknolojilerden 6grenme siirecinden daha fazla zaman ve kaynak
gerektirmesi nedeniyle gelismekte olan iilkeler, iiretim siireglerinde yeni teknolojik
gelismeleri benimserken, bu tilkelerin saglik harcamalarina iliskin biiyiime hizlar1 zamanla
yakinsayabilmektedir. Saglik harcamalarindaki biiylimenin yakinsamasina yol acan diger
faktorler de sermayeye ve emege iliskin azalan getirilerdir: tiretilen ¢ikti miktari, emek ve
sermaye arttikca azalan oranlarda artmaktadir. Ozellikle gelismis iilkelerin, saghk
hizmetlerinin maliyetinde artisa yol agan yaslanan niifus, teknolojik ilerlemeler ve saglik
sigortasimin yiiksek kapsama alani gibi bir takim ortak 6zelliklere sahip olmalari, saghk
harcamalarimin zamanla yakinsayacagi seklinde bir hipotezin olusumuna yol a¢mistir
(Nghiem & Connelly, 2017: 4).

Iktisadi yakinsama konusu, Neo-Klasik biiyiime teorisine dayandiriimaktadir. Neo-
klasik yaklasimda iki temel yakinsama kavrami kullanilmaktadir. Bunlar,  (beta)
yakinsamasi Ve ¢ (Sigma) yakinsamasidir. Yoksul iilkelerin gelismis iilkelerden daha hizli
biiytimeleri durumunda, bu yakinsama siireci, mutlak p-yakinsamasi olarak
adlandirilmaktadir. o-yakinsamasi ise karsilastirilan iilkelerin (ya da bolgelerin) kisi basina
reel GSYH degerlerinin dagilimindaki farkliliklarin zaman igerisinde azalmasi durumunda
ortaya ¢ikmaktadir. (Sala-i Martin, 1996: 1020) Bir baska deyisle B-yakinsamasinda, yoksul
tilkenin zengin tlkeyi kisi bagina diigen gelir veya iiretim diizeyi bakimindan yakalama
egilimi s6z konusudur. o-yakinsamasi, kargilastirilan iilkelerin kisi basi gelir veya
tiretimlerinin logaritmik degerinin standart sapmasiyla olgiilmekte ve bu degerde zaman
iginde yasanan kiigtilmeler bu tiir bir yakinsamanin varligini ifade etmektedir (Barro & Sala-
i Martin, 2004: 462).

Yakinsama hipotezi geleneksel yakimsama yonteminin yani Sira birim kok testleri ile
de test edilmektedir. Buna gore yakinsamasi incelenen gelir veya harcama gibi bir degisken,
birim kok igermiyorsa bu durumda ele alinan degiskendeki soklar gegici bir etkiye sahip
olacak ve yakinsama gergeklesecektir. Ancak degiskenin birim kok igermesi durumunda
soklar kalic1 etkiye sahip olarak ele alinan degiskendeki esitsizlikleri artiracak, diger bir
ifade ile iraksamaya neden olacaktir (Narayan, 2007).

Ulkenin kalkinmast igin gelirin yani sira niifusun saglik durumu da oldukga dnem arz
etmektedir. Niifusun daha saglikli olmasi, ¢esitli sosyal ve ekonomik faktérlerin yani sira
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aym zamanda saglik politikasindan ve saglik hizmetlerinde kullanilan kaynaklardan da
etkilenmektedir. Bu dogrultuda gelirin bir fonksiyonu olan saglik harcamalarinda da
yakinsama sz konusu olabilmektedir. Ayrica, saglik sistemlerinin entegrasyonu, ¢aligma
kosullari, tibbi arastirmalarin koordinasyonu, sigorta kapsami, saglik teknolojilerinin ve
tirlinlerinin yayilimi gibi ortak politikalar da saglik harcamalarinda olabilecek yakinsamanin
altinda yatan faktorler olarak gosterilebilmektedir (Kerem vd., 2008; Payne vd., 2015).

Saglik harcamalarinin yakinsamast ile ilgili olarak literatiirde yer alan sinirh sayida
caligmada genellikle AB iilkelerinin (Hitiris & Nixon, 2001; Kerem vd., 2008; Fung &
Pugalis, 2014; Perovic, Golem & Kosor, 2016) veya OECD iilkelerinin (Aslan, 2008;
Tiilimce & Zeren, 2013; Payne vd., 2015; Pekkurnaz, 2015; Glindiiz & Tatoglu, 2018) kisi
bast saglik harcamalarimin ya da saglik harcamalarinin GSYH igerisindeki payimin
yakinsamasi arastirilmistir. Ancak, saglik hizmetleri sunumunun su anda OECD iilkelerinde
en biiyiik sektorlerden birini olusturdugu diistiniildiigiinde ve birgok tilkede saglik
harcamalarinin biitge baskis1 nedeni ile kontrol altina alinmas: yakinsama analizinde sadece
genel saglik harcamalarinin degil, saglik harcamalarinin kamu ve 6zel bilesenlerinin de
dikkate alinmas1 gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak kamu ve 6zel saglik harcamalari
aymminda yakinsama analizi literatiiriinde sadece Sahin (2018) tarafindan Tiirkiye ve
MENA iilkeleri i¢in, Noy & McManus (2015) tarafindan Latin Amerika iilkeleri igin ve
Montanari & Nelson (2013) tarafindan ise 19 Avrupa iilkesi i¢in ele alinmustir.

Ulkelerin bircogunda yapisal degisikliklerin, krizlerin vb. durumlarin yasandig
orneklem donemlerinde saglik harcamalarinin istikrarli olusunu bir diger ifade ile dogrusal
oldugunu varsaymak oldukea kisitlayict olmaktadir. Literatiirdeki ¢aligmalara bakildiginda
saglik harcamalarinin dogrusal olmayan yapisi AB iilkeleri i¢in Lau, Fung & Pugalis (2014);
OECD iilkeleri i¢in Pekkurnaz (2015); ABD eyaletleri igin Apergis vd. (2015) ve Latin
Amerika tilkeleri icin Noy & McManus (2015) tarafindan dikkate alinmistir.

Bu baglamda bu ¢aligmada 1979-2016 donemi i¢in 18 OECD iilkesinin kisi basina
diigen toplam saglik harcamalarinin yani sira kamu ve 6zel saglik harcamalarinin da dogrusal
olmayan yapis1 dikkate alinarak yakinsama hipotezinin sinanmasi amaglanmaktadir. Kamu
ve ozel saglik harcamalarinin farkli davranis modellerinin dikkate alinmasi ile literatiire
katkida bulunacag diisiiniilen bu ¢alisma, dort boliimden olusmaktadir. ilk boliim olan giris
boliimiinde ¢alismanin dneminden ve amacindan bahsedilirken, bir sonraki boliimde konu
ile ilgili ampirik literatiire yer verilmektedir. Ugiincii boliimde veri seti ve yontem
tanitilirken, doérdiincii boliimde analiz bulgular: tartisilmaktadir. Son boliimde ise sonug ve
degerlendirmelere yer verilmistir.

2. Ampirik Literatiir

Saglik harcamalarmin yakinsamasi ile ilgili ulusal ve uluslararas: literatiir sinirli
olmakla birlikte, yapilan ¢aligmalarda genellikle saglik harcamalar1 kisi bast genel saglik
harcamalar1 veya genel saglik harcamalarinin GSYH igerisindeki payir olarak dikkate
alinmustir. Ayrica bu ¢aligmalarda genellikle ya geleneksel beta yakinsama yontemi ya da
dogrusal panel birim kok testleri kullanilmigtir.
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Bu caligmalardan biri olan Hitiris & Nixon (2001) makalesinde AB-15 iilkelerinde
1980-1995 yillar1 arasinda saglik harcamalarinda yakinsama egilimi olup olmadigini
geleneksel B yakinsama analizi ile arastirmislardir ve sonugta hem kisi bagi saglik harcamasi
hem de saglik harcamalarmin milli gelir igerisindeki pay1 i¢in yakinsama bulgusu elde
etmisglerdir.

Narayan (2007), kisi basina diisen saglik harcamalarinin ve saglik harcamalarinin
GSYH igerisindeki payinin ABD’de en yiiksek olmasindan hareketle; Birlesik Krallik,
Kanada, Japonya, Isvigre ve Ispanya’min kisi bagma saglik harcamalarinin 1960-2000
déneminde ABD’nin kigi bagina saglik harcamalarina yakinsayip yakinsamadigini iKi
kirilmaya izin veren Panel LM birim kok testleri ile incelemistir. Sonugta, bu iilkelerin saglik
harcamalarinin ABD’nin saglik harcamalarina yakinsadigi sonucuna varilmistir.

Aslan (2008), 1970-2005 donemi igcin 19 OECD iilkesinde kisi basi saglik
harcamasinin yakinsamasini Im, Pesaran ve Shin panel birim kok testi ve kalicilik
metodolojisi ile arastirmistir. Sonugta, OECD iilkelerinde kisi bas1 saglik harcamalarinin
yakinsamadigi, saglik harcama esitsizliginin gii¢lii bigimde kalicilik gosterdigi bulgusu elde
edilmistir.

Kerem vd. (2008) 1992-2004 yillarinda AB genislemesinin karsilagtirmali analizini
yapmak amaciyla, AB-8, AB-12 ve AB-15 gibi iilke gruplarinda saglik harcamalarinin uyum
trendini 8 ve ¢ yakinsama analizi ile incelemiglerdir. Calismada AB genislemesinin saglik
harcamalarinda ve saglik politikalarinda bir homojenlik saglamadigi sonucuna varilmustir.
Ancak, kisi bagina saglik harcamasi i¢in degil de saglik harcamalarinin GSYH igerisindeki
payina iliskin B yakinsamasi bulgusu elde edilmistir. Ayrica 1992°den baglayarak, AB-8
tilkeleri ile AB-15 saglik harcamalar1 ortalamasi arasindaki (GSYH igindeki pay olarak)
farkliliklarin yarist i¢in yaklagik 10 yil gegmesi gerektigi ortaya ¢ikarilmstir.

Tiilimce & Zeren (2013), saglik harcamalarimin yam sira, saglik gostergesi olarak
bebek 6liim oran1 ve yasam beklentisini de ele alarak 1980-2008 yillar1 i¢in 18 OECD
iilkesinde sagligin yakinsamasimi yatay kesit bagimlhiligini dikkate alan ikinci nesil panel
birim kok testi ile analiz etmislerdir. Bulgular, bebek 6liim orani1 ve dogum aninda yasam
beklentisinin duragan oldugunu, saglik harcamalarinin GSYH igindeki payinin ise duragan
olmadigini yani yakinsama olmadigini ortaya koymaktadir.

Apergis (2015), 1990-2012 donemi i¢in 19 gelismekte olan iilkede saglik, egitim,
cevre koruma gibi ¢esitli kKamu harcamalarinda yakinsamayi, yakinsama kuliibii araciligr ile
test etmistir. Caligma sonucunda, saglik harcamalar1 Kategorisinde birinci kuliipte yer alan
Arjantin, Brezilya, Bulgaristan, Hirvatistan, Polonya ve Romanya’nin; ikinci kuliipte yer
alan Hindistan, Pakistan, Tirkiye, Filipinler, Rusya ve Tayland’in kuliipler igerisinde
yakinsadig1 sonucuna varilmistir.

Payne vd. (2015), 1972-2008 dénemi i¢in 19 OECD iilkesinde kisi basi saglik
harcamalarinin yakimsayip yakinsamadigini normal olmayan hatalarin bilgilerini kullanan
ve geleneksel birim kok testlerine bu agidan istiinliik sagladig: belirtilen RALS-LM testleri
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ile incelemisler ve sonugta ¢ogu OECD iilkesinde kisi bast saglik harcamalarinda yakinsama
oldugunu gézlemlemislerdir.

Odhiambo vd. (2015), 41 Sahra-alt1 Afrika iilkesinde 2000-2011 dénemi i¢in saglik
harcamalarinda yakinsama olup olmadigini dogrusal dinamik panel veri modeli ile analiz
ederek, mutlak ve kosullu yakinsama bulgusuna ulagmislardir.

Oyedele & Adebayo (2015), 15 ECOWAS (Bati Afrika Devletleri Ekonomi
Toplulugu) iilkesinde 1995-2011 donemi i¢in saglik harcamalart ve saglik sonuglarinin
(dogurganlik oran1 ve dogumda yasam beklentisi) yakinsamasini analiz ederek saglik
sonuglart i¢in yakinsama oldugu, saglik harcamalari igin ise yakinsamanin olmadigi
bulgusuna ulagmiglardir.

Perovic vd. (2016), AB-15 iilkelerinin 1995-2010 yillar1 arasindaki saghgmn da
aralarinda yer aldigni kamu harcamalarindan savunma ve egitimin yakinsayip
yakinsamadigini tahmin etmislerdir. Arastirmada geleneksel yakinsama modellerinden
farkli olarak dilkeler arasindaki mekénsal Kkorelasyon da dikkate alinmigtir. Calisma
sonucunda saglik harcamalarinin yakinsadigi sonucuna varilmis ve saglik harcamalar1 igin
yar1 omriin yani ilkelerin baslangi¢ degerlerinden duragan durum dengesine gelmek igin
gereken siiresinin yarisinin 3,11 y1l oldugu tespit edilmistir.

Giindiiz & Tatoglu (2018), 1975-2016 donemi i¢in yillik veriler kullanarak 22 OECD
iilkesi i¢in kisi basma diisen saglik harcamalarinda yakinsama hipotezinin gecerliligini
incelemistir. Tkinci kusak panel birim kok testleri icerisinde gelistirilmis olan ikinci grup
Cok Degiskenli Genisletilmis Dickey Fuller (MADF, Taylor & Sarno, 1998), Goriiniirde
Iliskisiz Regresyon Genisletilmis Dickey Fuller (SURADF, Mc-Nown & Wallace, 2002)
testleri ile birimler arasindaki korelasyonu ortak faktorler yardimiyla modelleyerek ¢6zen
t¢tincii grup (PANIC, Bai & Ng, 2004, 2010; CIPS, Pesaran, 2007; PANICCA, Reese &
Westerlund, 2016) testlerden faydalanilmistir. Analiz sonuglar1 hem OECD iilkelerinin
birbirleriyle bagimlilik icerisinde olduklar1 hem de bu durum dikkate alindiginda kisi basi
saglik harcamalar1 i¢in yakinsama olgusunun gegerli oldugunu géstermektedir. Bunun yani
sira, saglik harcamalar1 ile ortak faktorlere sahip kisi basina diisen gelir degiskeninin
kullanilmas1 durumunda da yakinsama bulgusu desteklenmektedir.

Saglik harcamalarinin da gelir gibi dogrusal olmayan bir yolu takip ettigi diisiiniilerek
dogrusal olmayan yapilarin dikkate alindig1 calismalar ise oldukg¢a smirhidir. Bunlardan ilki,
Lau vd. (2014) tarafindan ele alinan ¢alismadir. Bu g¢alismada, 1970-2008 donemi igin 14
AB iilkesinin (Belgika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, irlanda,
ftalya, Liiksemburg, Hollanda, Ispanya, Isve¢ ve Ingiltere) kisi basina diisen saglik
harcamalarinda yakinsama hipotezi test edilmistir. Dogrusal olmamanin hesaba katilmasina
ragmen AB iiyesi lilkelerin ¢ogunun kisi basi saglik harcamalarinda yakinsama olmadig:
sonucuna ulagilmstir.

Pekkurnaz (2015) dogrusal olmayan asimetrik heterojen panel birim kok testleri
uygulayarak 1980 ve 2012 yillar1 arasinda 22 OECD iilkesinde saglik harcamalarindaki
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yakinsamay1 incelemektedir. Ampirik sonuglar, geleneksel panel birim kok testinin, tim
iilke grubu igin kisi bagina saglik harcamalarina iliskin birim kok sifir hipotezinin
reddedilemedigini gosterirken, hem simetrik hem de asimetrik dogrusal olmayan panel birim
kok testleri, panelin duraganhigmi gostermektedir. Ulkelerin yaklagtk %23’iiniin dogrusal
olmayan asimetrik panel birim kok testi kullanilarak yakinsadigi bulgusuna ulagilmastir.

Apergis vd. (2015), kisi basina diisen saglik harcamalarinin 50 ABD eyaletinde tek
bir kuliibe yakinsamasina iligkin Fourier fonksiyonu ile yapisal degisikliklere uyum
saglayan panel tabanli IPS birim kok testinin degistirilmis bir versiyonunu kullanarak,
yakinsama lehine giiclii kanitlar saglamistir. IPS testini bir Fourier fonksiyonu ile Chortareas
& Kapetanios (2009) tarafindan 6nerilen Sirali Panel Se¢im Metodu (SPSM) uygulayarak
giiclendirmistir.

Hem genel saglhk harcamalarinin yani sira kamu ve 6zel saglik harcamalarinin
dikkate alindigi hem de dogrusal olmayan yapimin kullanildigi tek galisma ise Noy &
McManus (2015)’in 1995-2009 yillar1 i¢in Latin Amerika iilkelerinde yakinsama hipotezini
test ettigi calismadir. Sonugta, Latin Amerika iilkeleri i¢in genel saglik harcamalarinda
yakinsama bulunurken, kamu ve 6zel saglik harcamalarinda bir yakinsama bulgusu elde
edilememistir. Sahin (2018)’de, Tiirkiye ve MENA iilkelerinde 1995-2014 yillar1 arasinda
saglhigin yakinsamasini, kamu, 6zel ve toplam saglik harcamalarinin GSYH igindeki payi,
bebek 6liim oran1 ve dogumda yasam beklentisi degiskenleri ile ikinci kusak panel birim
kok testlerinden CADF panel birim kok testini kullanarak analiz etmisler; sadece bebek
6liim oranlarinda yakinsamanin varligini tespit etmislerdir. Montanari & Nelson (2013) ise,
cok seviyeli regresyon ve tanimlayici istatistiklere dayali olan 1980-2006 yillarin1 kapsayan
19 Avrupa iilkesi i¢in gerceklestirdikleri saglik hizmetinin kapsami, finansman1 ve temini
acisindan zamansal olarak degisiminin incelendigi analiz sonucunda, 6zel saglik
harcamalarinda yakinsamanin ve artigin oldugunu bulmuslardir. Anilan ¢alismalar disinda
saglik harcamalarimin yakinsamasimi kamu ve o6zel aymriminda ele alan ¢alisma
bulunmamaktadir.

3. Veri Seti ve Metodoloji
3.1. Veri Seti

Caligmada 1979-2016 dénemi i¢in 18 OECD iilkesinde? kisi basina diisen kamu, 6zel
ve toplam saglik harcamalarma iligkin yillik veriler kullanmilmstir. Veriler, OECD Saglik
Harcamalar1 ve Finansmani veri tabanindan alinmis olup, 2010 baz yili olmak {izere sabit
fiyatlar ve sabit satin alma giicii paritesi dikkate alinarak hesaplanmustir,

2 18 OECD iilkesinin segilmesi veri kisitindan kaynaklanmaktadir. Bu iilkeler, Avustralya, Avusturya, Kanada,

Danimarka, Finlandiya, Izlanda, Irlanda, Japonya, Kore, Hollanda, Yeni Zelanda, Norveg, Portekiz, [vpanya,
Isveg, Tiirkiye, Birlesik Krallik ve A.B.D. dir.
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Tablo 1’de her bir iilke i¢in dikkate alinan donemde ortalama kisi bagina toplam,
kamu ve 6zel saglik harcamalar1 gosterilmektedir. ABD ve Kore haricindeki iilkelerde kamu
saglik harcamalarinin toplam igindeki paymin daha yiiksek oldugu goriilmekte olup, saglik
sektoriinde kamunun hakimiyetine isaret etmektedir. OECD iilkeleri arasinda, en yiiksek Kisi
bagima saglik harcamalariyla ABD’nin dnde oldugu, Tiirkiye’nin ise en diisiik degere sahip
oldugu goriilmektedir.

Grafik 2, kisi bagina saglik harcamalarinin gelisimini yillar itibariyle gostermektedir.
Ulkelerin ¢ogunlugunda kisi basina saglik harcamalar yillar itibariyle artmakta ve kamu
saglik harcamalar1 6zele gore her zaman daha yiiksek bir seviyede gerceklesmektedir. Fakat
Kore’de, Tiirkiye’de ve Amerika’da sirasiyla 1998, 1989 ve 2014 yillarina kadar kisi bagina
6zel saglik harcamalarinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo: 1
Ortalama Kisi Bagina Toplam, Kamu ve Ozel Saghk Harcamalar:

Ulkeler Toplam Kamu Ozel

Avustralya 2.618,02 1.770,77 847,26
Avusturya 3.051,74 2.269,48 782,26
Kanada 3.070,97 2.198,02 872,94
Danimarka 3.322,23 2.786,33 535,91
Finlandiya 2.415,16 1.815,65 599,52
izlanda 2.679,32 2.217,41 461,91
irlanda 2.452,66 1.849,50 603,18
Japonya 2.356,98 1.886,40 470,59
Kore 956,69 520,46 436,24
Hollanda 3.056,65 2.304,67 751,98
Yeni Zelanda 2.028,22 1.639,02 389,19
Norveg 3.579,95 3.067,27 512,47
Portekiz 1.732,75 1.137,31 595,43
ispanya 1.899,48 1.403,81 495,67
isveg 2.866,77 2.431,68 435,09
Tiirkiye 514,69 352,54 162,52
Birlesik Krallik 2.051,54 1.688,30 363,24
A.B.D. 5.448,45 2.706,25 2.742,21

Ikiden fazla iilke arasinda yakinsamanin olup olmadiginin arastirilmasi igin, Bernard
& Durlauf (1996) tarafindan tanimlanan kosulda kisi bagina saglik harcamalar1 (kbsh) serisi

i¢in asagida denklem (1)’de gésterildigi gibi i iilkesinin ortalamadan (kbsh:) sapmalari
dikkate alinmaktadir (Ceylan, 2010: 317);

lim E(kbsh, ., —kbsh)=0

k > Q)

Buna gore, saglik harcamalarinin iilkelerarasi yakinsamasinin test edilebilmesi igin
kisi basina diisen kamu (kbsh*™), §zel (kbsh%=) ve toplam (kbsh°?a™) saglik harcamalari

verilerinin ilk 6nce dogal logaritmasi (Inkbsh*a™ Inkbsh?!, InkbshtP!a™) alinmus ve denklem
(2)°deki gibi her bir t (t =1979 ,.., 2016) i¢in ortalamadan sapmalar1 hesaplanmustir.

yi, = Inkbsh/, - In kbsh] >
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Burada, i=1,...,18 llkeyi goéstermekte ve j=kamu, dzel, toplam olmak iizere,

- 1 18 .
Inkbsh! = —Z Inkbsh/, olarak ifade edilmektedir. Elde edilen ortalamadan arindirilms
i=1

panel serilerine ( yift ) panel birim kok testleri uygulanmustir.
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3.2. Ekonometrik Metodoloji
Ele alinan 6rneklem igerisinde OECD {ilkelerinde meydana gelen yapisal degisimler,

krizler vb. biitge baskisi altinda olan saglik harcamalarinin dogrusal olmayan bir dinamige
sahip olabilecegini gostermektedir. Ayrica déviz kuru ayarlamalari stirecinde “hareketsizlik

98



Akarsu, G. & R. Cafi1 & H. Bidird1 (2019), “OECD Ulkelerinde Saglik Harcamalarimin Kamu-Ozel Bilesenleri
Yakinsiyor Mu? Dogrusal Olmayan Panel Birim Kok Testi Bulgulari”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 89-112.

bantlarmin” varligi, islem, ticaret engellerinin ve dagitim maliyetlerinden kaynakli piyasa
stirtiinmelerinden dolay1 gelirin ve dolayisiyla da geliri takip eden saglik harcamalarinin
dogrusal olmayan dinamiginin dikkate alinmasi 6nem arz etmektedir (Clemente vd., 2004;
Lau vd., 2014). Saghk harcamalari, ekonominin kriz ve bliyiime zamanlarinda, farkl
davraniglar gosterebilmektedir. Bu ise, serilerin duraganlik durumlarim etkilemektedir.
Nelson & Plosser (1982)’in bir¢ok makroekonomik degiskenin birim kok icerdigini ve
dogrusal olmayan davraniglar sergileyebilecegini belirtmesiyle birlikte ¢ok sayida
aragtirmact dogrusal olmayan birim kok testlerini kullanmaya baglamustir. Dogrusal
olmayan zaman serisine dayali birim kok testlerinin temelleri Yumusak Gegisli Otoregresif
Model (STAR [Smooth Transition Auto-regressive Model]) metodolojisine dayanmaktadir.
Iktisat teorisinde, kullanilan zaman serilerinin dogrusal olmayan davranislar sergilemesini
gerektiren birgok gelisme bulunmaktadir (Nelson & Plosser, 1982). Petrol soklari, iktisat
politikalarinda yasanan yapisal doniigiimler, para politikalarimin igsellesmesi, esnek kur
rejiminin benimsenmesiyle birlikte sermaye hareketlerindeki sinirlamalarin kaldirilmasi,
lilkeler arasi siyasi iliskilerde yasanan yapisal degisimler, savaglarin yasanmasi vb. bu
gelismeler arasinda sayilabilir. (Yazgan & Ceylan & Mollavelioglu, 2018).

Ayrica, Lau vd. (2014), saglik harcamalart serilerinde dogrusal olmama durumunun,
Narayan (2009) ise asimetrik davranigin bulunabilecegini iddia etmislerdir (Pekkurnaz,
2015). Panel veri gergevesinde, ilk dogrusal olmayan birim kok testi, Esik Otoregresif (TAR)
modele dayandirilarak Beyaert & Camacho (2009) tarafindan gelistirilmistir (Giiris &
Tirasoglu, 2018). Daha sonra ise, Omay & Ugar (2009), Im, Pesaran & Shin (2003) panel
birim kok (IPS) testi ve Kapetanios, Shin & Snell (2003) dogrusal olmayan zaman serisi
birim kok (KSS) testini birlestirerek ve panel iistel yumusak gegisli otoregresif (PESTAR)
modeli ¢ercevesinde Panel KSS (OU test) testini gelistirmiglerdir. Bu test yatay kesitler arast

heterojenligi de dikkate almaktadir. yi{'t panel serisinin PESTAR(1) siireciyle olusturulmus

oldugu varsayimi altinda, birim kok testi, denklem (3)’te verilen ifadeye dayanmaktadir;

Pi
) ) ) o )
AV =a+ @Yl +rYnall-exp(=0y) )]+ Zﬂik AV + &y
k=L (3)
Burada, her bir t=1,..,38 zaman periyodu ve i=1,...,18 iilkesi i¢in ¢, sabit etkileri,
d>1 gecikme parametresini ve &, gecis hizin1 gostermekte olup, &, ~iid(0,67) hata

terimidir. Birinci dereceden Taylor acilimi sonucu asagidaki denklem (4)’deki yardimeci
regresyon elde edilmistir;

Ay =i+ 87+ Ay + oy

k-l @)

O, = 6.y, olup, dogrusal birim kdk bos hipotezi, dogrusal olmayan duraganliga karst
denklem (5)’deki hipotezler ¢ergevesinde test edilmektedir;
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H,:56, =0 Vi=1,...,,18 ve H, : 5, <0 baz i'ler i¢in ©)

Her bir iilke igin KSS test istatistikleri (t; \, ) bulunduktan sonra, IPS testinde oldugu

gibi ortalamasi almarak UO test istatistigi ( T, ) hesaplanmaktadir.

Bu testi takiben Emirmahmutoglu & Omay (2014), zaman serilerindeki asimetrik
davranig1 da dikkate alan Sollis (2009) birim kdk testinin panel versiyonunu ( F,c Test)

yatay kesitler arasi heterojenligi gdz Oniinde bulundurarak literatiire kazandirmiglardir.
Birim kok bos hipotezine karsi simetrik veya asimetrik ESTAR dogrusal olmayan
duraganligin test edilmesi, denklem (6) ¢ergevesinde gerceklestirilmektedir;

Ayi?t = [1 - exp(_71i yift—lz):| X {[1+ exp(_72i Yi?m)]_l Pii t (1 - [1 + EXp(—}/Zi Yil:H)]_l)pﬂ } yiftfl

Pi .
+ Zﬂ“lkAyift—k t&,
kL (6)

Burada, biitiin iilkeler igin y,; >0 ve y,; 20, y,; ge¢is hizin1 gostermektedir. &,

~iid(0, 07 ) hata terimidir. Bir énceki testte oldugu gibi H, ¢, =9, =0 Vi=1,..,18 bos
hipotezi test eden birim kok testi birinci dereceden Taylor agilimi sonucu elde edilen
asagidaki denklem (7)’deki yardimc1 regresyon kullanilarak gergeklestirilmektedir;

. . . pi .
AY) = ¢; yift—ls + &y yi{t—l4 + Zﬂ"lkAyi{t—k +U;
k=L @)

Biitiin iilkeler igin tek tek test istatistikleri ( F ,¢ ) bulunup, ortalamas: hesaplanarak
test istatistigi ( |EAE ) bulunmaktadir. En son asamada ise, serinin duragan bulunmasi

durumunda asimetrinin varliginin test edilmesi amaciyla, H, :¢, =0 hipotezi t_AaES test

istatistigiyle stnanmustir. Testlerle ilgili detayli bilgi, Giiris & Tirasoglu (2018) tarafindan
saglanmaktadir.

Bu ¢aligmada giincel olan iki test daha kullanilmistir. Corakci, Emirmahmutoglu &
Omay (2017), heterojenlik, dogrusal olmama, asimetri ve yatay kesit bagimliligim1 da
dikkate alarak, Enders & Granger (1998) zaman serisi birim kdk testine dayali olarak birim
kok bos hipotezinin, asimetrik Esik Otoregresif (TAR) siireciyle, dogrusal olmayan
duraganliga kars1 test eden yeni bir test (PTAR test) bulmuslardir. Bu testte OU testinden
farkl1 olarak, yift panel serisinin PTAR(1) siireciyle olusturulmus oldugu varsayilmaktadir

ve birim kok testi denklem (8)’teki ifade tizerinden gergeklestirilmektedir;
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. . . pl .
AV =a +puli Vs + =1 )Y + Zﬂ’lkAyi{t—k + &
k=1

| {1 eger yif‘H >0
it = < i

0 e ). <0

ger yl,t—l (8)

& sifir ortalamaya sahip duragan bir stire¢ olup, burada herhangi bir yaklagtirrm

yapilmadigt icin Corakci vd. (2017) tarafindan dogrusal olmayan siiregte asimetrik
ozelliklerle ilgili herhangi bir bilgi kaybinin bulunmadig: ifade edilmistir. Ayrica, bu test,
serilerdeki asimetriyi ve rejimler arasi sert gegisleri dikkate almaktadir.

Omay, Corak¢t & Emirmahmutoglu (2017) tarafindan gelistirilen diger bir testte
(OEE) ise, daha 6nce panel Leybourne, Newbold & Vougas (1998) (PLNV) testinde Omay,
Hasanov & Shin (2013) tarafindan dogrusal panel birim kok testleri kapsaminda dikkate
alman yumusak yapisal kirilmalarin varligr durumu, dogrusal olmayan birim kok testlerine
de dahil edilmistir. Bu test, zaman serilerine uygulanan Sollis (2004) dogrusal olmayan
birim kok testi ve IPS testine dayanmakta olup, yumusak gecis ve esik otoregresif modeller

birlestirilerek, heterojen panellere uygulanabilmektedir. yi;t ’nin sabit ve trend belirlenimsel

terimleri iceren yumusak gecis ve esik otoregresif panel (panel ST-TAR) bir siire¢ oldugunu
distinerek, sirasiyla, sadece sabitte (Model B) ve hem sabitte hem de trendde (Model C)
yapisal kirilmalarin oldugu siirecler, denklem (9) ve (10)’daki ifadelerde verilmektedir;

yi?t = oy + i+ aiszlf (.7l + &l ©)

yi{.t ==a + fit+ O‘ijzsnj (rlel)+ ﬂijztsi‘j (rl 7))+l (10)

. . . A . . -1
Burada, S“J (7/ij,2'ij)=|:1+6X}1J{—}/iJ (tJ—TiJTJ)}] lojistik yumusak gecis
fonksiyonunu gostermekte olup, gecis hizi yij >0 verilmekte ve Tij dontigiimiin orta

noktasini belirlemektedir. 6‘i£ , denklem (11)’ de verilen PTAR(1) siireciyle olugturulmustur;

. . . pl .
Agi,Jt =a; + pilli,tgift-l + P (L= Ii,t)gi,Jt—l + Z}HkAgi,Jt-k + 14
k=1
| - {1 eger gift_l >0
it =

0 eger siyjH <0 1)
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1, sifir ortalamaya sahip duragan bir siirectir. Burada, panel serisinin birim kdk
igerdigini ifade eden H,: p, = p,, =0; Vi=1,...,18 bos hipotezi, serinin simetrik veya
asimetrik ayarlamali duragan panel ST-TAR siireci oldugu karsisinda ortalama grup t test
ya da standart olmayan F test istatistikleri ile test edilmistir. Biitiin testlerde yatay kesit

bagimliliginin dikkate alinabilmesi i¢in, Chang (2004) tarafindan gelistirilen Sieve bootstrap
yonteminin kullanilmasi 6nerilmistir.

Bunlarin diginda, analizde karsilastirma amagh olarak, yapisal kirilmalar1 analize
dahil eden Carrion-i-Silvestre, Barrio-Castro & Lopez-Bazo (2005) tarafindan literatiire
kazandirilan dogrusal birim kok testi (PANKPSS) de uygulanmustir. Bu test, Hadri (2000)
panel birim kok testinin serilerdeki ¢oklu yapisal kirilmalar da igerecek sekilde genisletilmis
seklidir. Testte, her bir yatay kesit i¢in farkli sayilarda ve yillarda sabitte, trendde ve hem
sabit hem de trenddeki yapisal kirilmalara izin verilmektedir. Serilerin, denklem (12)’deki
stirece gore olugturuldugu varsayilmaktadir;

yi?t = aij:t—l + Zﬂjk D(Tbj,ik ) + 27.1 DUij:k,t + ﬂlit + a}Ii
k=1 k=1 (12)

m;, i’nci yatay kesit igin kirilma sayisini, Tijik i’nci yatay kesit i¢in K tarihindeki
kirilmay1 gostermekte ve @)y = o] *dir. D(T/},), ve DU/, ,, sirastyla, T.)\, +1 e kadar 1
degerini ve t, T,), ‘den sonraki tarihlerde ise 1 degerini ve her ikisi de bu tarihler disinda 0

degerini almaktadir. Kirilmalarin testi ve tahmini, Bai & Perron (1998) prosediiriine gore
yapilmaktadir. Yatay kesit bagimhiligi problemi, Maddala & Wu (1999)’da belirtilen
bootstrap yontemi kullanilarak, ¢oziilmiistiir. Diger testlerden farkl olarak, burada serilerin
duragan oldugu yoniindeki bos hipotez test edilmektedir.

4. Analiz Bulgulari

I1k dnce serilerde yatay kesit bagimliiginin olup olmadig: test edilmistir. Bunun igin
Breusch-Pagan (1980) LM, Pesaran (2004) 6l¢eklendirilmis LM, Baltagi, Feng & Kao
(2012) yanhihg: diizeltilmis oOlgeklendirilmis LM ve Pesaran (2004) CD testleri
uygulanmigtir. Her bir panel serisi i¢in Tablo 2’de test istatistikleri p degerleriyle birlikte
verilmektedir. Testlerin ¢ogunluguna goére, paneli olusturan serilerde yatay Kkesit
bagimliliginin oldugu yoniinde bulgular elde edilmistir.
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Tablo: 2
Yatay Kesit Baglmhhgl Testleri
Test ylop Jam ykamu yazel
Breusch-Pagan LM 1.748,851*** 2.388,579*** 1.661,612***
(0,0000) (0,0000) (0,0000)
Pesaran Olgeklendirilmis LM 90,19974*** 126,7705*** 85,21264***
(0,0000) (0,0000) (0,0000)
Yanhligi Diizeltilmis Olgeklendirilmis LM 89,95649*** 126,5273*** 84,9694***
(0,0000) (0,0000) (0,0000)
Pesaran CD 0,838500 8,242948*** -2,60271***
(0,4017) (0,0000) (0,0092)

Not: **¥%*%x* 051 %5 ve %10 anlamhlik seviyelerinde, test istatistiklerinin istatistiksel anlamliligin
gostermektedir. p degerleri parantez i¢inde verilmistir.

Yatay kesit bagimliligi testinden sonra paneli olusturan serilere Chang (2004),
0OU(2009), Emirmahmutoglu & Omay (2014), Corakci vd. (2017), Omay vd. (2017), panel
Leybourne vd.(1998) ve Carrion-i-Silvestre vd. (2005) panel birim kok testleri uygulanmis
ve test sonuglar1 Tablo 3’de gosterilmektedir.

Carrion-i-Silvestre vd. (2005) panel birim kok testi disinda, kisi basina toplam ve
kamu saglik harcamalarinda OECD iilkeleri arasinda yakimsama ile ilgili herhangi bir
bulguya rastlanmamigtir. Bu bulgu, OECD Hilkeleri i¢in kisi bag1 saglik harcamalarinin
yakinsamasini arastiran Aslan (2008) ve saglik harcamalarmin GSYH igindeki paymin
yakinsamasini aragtiran Tiiliimce & Zeren (2013)’in elde ettigi sonuglar ile tutarlidir. Her iki
caligmada da OECD iilkelerinde kamu ve 6zel ayirimi yapilmaksizin saglik harcamalarinda
esitsizligin kalici oldugu yani bir yakinsamanin olmadigi sonucu elde edilmistir. Teknolojik
ilerlemenin saglik harcamalarinin biiyik bir itici giicii oldugunu belirten Newhouse
(1992)’un ¢alismasindan yola ¢ikarak OECD iilkelerinin farkli teknolojik gelisme diizeyine
sahip olmalariyla baglantili olarak saglik harcamalarimin yakinsamadigi sdylenebilmektedir.
Ayrica, tlkelerin farkli ¢evre ve yasam kosullarina baglh olarak farkli hastaliklara maruz
kalmalar1 yakinsama bulgusunun elde edilememesine sebep olarak gosterilebilmektedir
(Narayan, 2007). Kamu saglik harcamalarinda yakinsamanin mevcut olmamasinin iilkelerin
farkl saglik sistemine sahip olmasi ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Avusturya, Belgika,
Fransa, Almanya ve Hollanda sigorta temelli bir saglik sistemine sahipken; Danimarka,
Finlandiya, Yunanistan, irlanda, italya, Portekiz, ispanya, isvec ve Ingiltere vergi tabanli bir
saglik sistemine sahiptir. Dolayisiyla saglik harcamalarindan kaynaklanan kamu biitgeleri
tizerindeki baskinin vergi tabanl sisteme sahip olan iilkelerde daha az hissedildigi bundan
dolayr bu durumun kamu saglk harcamalarinda yakinsamanin ger¢eklesmeme sebebi
oldugu diistiniilmektedir (Clemente vd., 2014).

Ozel harcamalarda ise, Omay vd. (2017) ve panel Leybourne vd.(1998) testleri harig
biitiin testlerin sonucunda, yakinsamanin bulundugu sonucuna ulagilmigtir. Fakat, Chang
(2004) testi, bu sonucu ancak %10 anlamlilik seviyesinde gostermektedir. Bu ise serilerde
yapisal kirtlmalarin ve dogrusal olmama durumunun dikkate alinmasi gerekliligini agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Omay & Ugar (2009) testine (OU test) gére, dogrusal olmayan
duragan ve Emirmahmutoglu & Omay (2014) testine gore ise, simetrik ESTAR dogrusal
olmayan duragandir. Dogrusal olmayan bir seriye dogrusal birim kok testi uygulandiginda
seride birim kok bulunmasa dahi birim kok bulundugu veya duraganligin ancak ¢ok zayif
olarak test tarafindan gosterildigi sonucuna ulasilabilmektedir. Ayrica, buldugumuz sonug,
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Montanari & Nelson (2013) tarafindan 1980-2006 yillarin1 kapsayan 19 Avrupa iilkesi i¢in
yapilmig olan analizin sonucuyla da o6rtiismektedir. Carrion-i-Silvestre vd. (2005) testine
gore ise, biitiin seriler yapisal kirilmali duragandir.

Tablo: 3
Panel Birim K6k Testleri
Test yluplam ykamu Szel
. 2,284 2,05 2,703
Chang (2004) (0,44) (0,725) (0,07)
-2,528 215 3,077+
OU (2009) (012) (0578) (0,013)
E 4,306 3,786 747752
AE Test (0,405) (0,381) (0,019)
E 3,305 2,811 4,919
(0,293) (0,684) (0,036)
PTARTest | —— 2,165 1,096 2,603%*
tmaksimum (0,157) (0,492) (0,02)
E 6,78 7,664 8,617
(0,516) (0,16) ©0,12)
Model B T 2,142 2,108 2,485
OFE Test aksimum (0,704) (0,705) (0,302)
e E 7,165 7,858 7,486
(0.712) (0,449) (0.624)
Model C T 2,320 2551 2,297
aksimum (0,779) (0,435) (0,907)
T 3427 3583 3015
Model B b aksimum (0,666) (0,312) (0,102)
PLNV Test = 3,562 3,785 3,537
Model C L vaksimum (0,795) (0.451) (0,832)
16,647 12,428
PANKPSS Sabitte kirilma [23,851; 19,847; o oan. Y .
7] [21,424;19.284; 18,107) | [12,144; 10,390; 9,528]
45,955 . .
Sabitte ve trendde kirilma [114,171; 94,856; [39 659'33Oé7f431' 28,996] [16 859_1134300263_ 12,735]
86.497] 659; 32,144; 28, 859; 14,023; 12,

Not: PANKPSS testinde, sabit ve trend belirlenimsel terimler olarak eklenmistir. Kirilma sayisi, en fazla 5 olarak
alinmis ve ardilsal hesaplanmig F-tipi test istatistigine ve LWZ (degistirilmis SIC) bilgi kriterine gére belirlenmistir.
Uzun dénem varyans, otomatik spektral pencere bant genisligi secimine dayali olarak, Barlett spektral kernel
yontemi ile tahmin edilmistir. Diger testlerde ise, seriler, sabitten ve trendden arindirilmigtir. Maksimum gecikme

sayisi, Schwert (1989)°a dayamilarak Ti'nin her bir iilkenin zaman boyutunu gosterdigi [tamsay{lz [mOJ H formiilii
kullamilmistir ve 9 olarak alimmis olup, gecikme sayist SIC bilgi kriterine gore belirlenmistir. Yatay kesit
bagimhiligimin dikkate alinmasi i¢in Chang (2004) tarafindan gelistirilen Sieve bootstrap yontemi kullamlmistir:
Bootstrap p (kritik degerleri) degerleri parantez (késeli parantez) icinde (sirasiyla %1, %S5 ve %10 anlamlik
seviyelerinde) verilmekte olup, Bootstrap sayisi, 5.000 olarak alimmigtir. *** ** * %] %5 ve %10 anlamhiik
seviyelerinde, test istatistiklerinin istatistiksel anlamliligini géstermektedir.

" Bu test karsilagtirma amagl olarak tabloya eklenmis ve dogrusal panel birim kok testlerinden yatay kesit
bagimhiligimin ¢oziilmesi amaciyla bootstrap yontemini kullanan bir testtir.

2 Bu testte asimetri test edilmistir. t istatistigi ve p degeri, sirasiyla 1,119 (0,419) olarak bulunmustur.

Paneli olusturan serilerde yakinsamaya dair yukarida yapilan sinamanin ardindan bir
sonraki asama olarak hangi iilkelerde yakinsamanin oldugu tespit edilecektir. Bunun igin,
Chortareas & Kapetanios (2009) tarafindan, sirali panel se¢im metodunun (SPSM)
kullanilmasi1 6nerilmektedir (Emirmahmutoglu & Omay, 2014). Bu metoda gore, panel
serilerinin duragan bulunmasi sonucu, hangi tilkelerin zaman serilerinin duragan oldugunun
bulunmasi amaciyla, en yiiksek test degerine sahip olan iilke veri setinden ¢ikarilip, panel
birim kok testi tekrar uygulanmaktadir. Test, birim kok yoniinde sonug verene kadar ayni
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prosediir tekrar edilmektedir. Chang (2004), OU (2009), IEAE ve PTAR testlerinden elde

edilen sonuglara gore kisi basina 6zel saglik harcamalari i¢in bu yontem uygulanmis ve
sonuglar, Tablo 4’te verilmistir. Carrion-i-Silvestre vd. (2005) PANKPSS testinden elde
edilen SPSM sonuglari ise, Tablo 5°te yer almaktadir.

Tablo: 4
Ozel Saghk Harcamalan i¢in Chang (2004), OU (2009), F,. ve PTAR Testlerinden
Elde Edilen SPSM Sonugclari

Sira | Chang (2004) | 1(0) Seriler | OU (2009) | 1(0) Seriler = 1(0) Seriler = 1(0) Seriler (Fi)
FAE Test PTAR Test ( F )
1 -2,703* Portekiz -3,077** Avusturya 7A477** Norveg! 4,919** Portekiz [16,951***]
(0,07) [-5,538***] | (0,013) [-5,449%*%] (0,019) [31,967***] (0,036)
2 -2,326 -2,567 6,036* Avusturya? 3,518
(0,393) (0,139) (0,064) [16,836***] (0,251)
3 5,361 (0,146)

Not: Seriler, sabitten ve trendden arindirilmistir. Maksimum gecikme sayisi, Schwert (1989) 'a dayanilarak, 9 olarak
alimmis olup, gecikme sayist SIC bilgi kriterine gore belirlenmistir. Bootstrap p degerleri parantez i¢inde verilmekte
olup, Bootstrap sayisi, 5.000 olarak alimmustir *¥* *** 9] %5 ve %10 anlamhilik seviyelerinde, test
istatistiklerinin istatistiksel anlamliligini gostermektedir.

Koseli parantezlerde iilkelere ait test istatistikleri yer almaktadir. Kritik degerler, sirasiyla OU (2009), FAE Test

ve PTAR Test i¢in Kapetanios, Shin & Snell (2003), Sollis (2009) ve Enders & Granger (1989) makalelerinden elde
edilmis olup, %1 i¢in -3,93, 8,799, 9,77; %S5 i¢in -3,40, 6,546, 7,07; %10 i¢in -3,13, 5,415 ve 5,89 'dur.

! Bu testte asimetri test edilmigtir. Standart t istatistigi, 3,980 olup, %1 anlamhilik seviyesinde istatistiksel olarak
anlamli bulunmusgtur.

2 Bu testte asimetri test edilmistir. Standart t istatistigi, -1,623 olup, %10 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak
anlamli bulunamamistur.

Ozel saglik harcamalar1 i¢in Tablo 4’teki SPSM test sonuglarina gére, ilk test
Portekiz’in, ikinci test Avusturya’nin, Uglncii test Norve¢ ve Avusturya’mn OECD
ortalamasina yakinsadigini gostermekte iken, son test Portekiz’in yakinsadigi yoniinde bir
sonug vermistir. Genel olarak da testler, 18 iilke iginde en fazla iki {ilkenin yakinsamasimin
bulunduguna isaret etmektedir. Az sayida iilke i¢in yakinsama bulunsa bile bu durumda
genel anlamda o6zel saglik harcamalarinda yakinsama bulgusunun elde edildigi
soylenebilmektedir. Ozel sektdriin davranisinin kamununkinden daha heterojen oldugu goz
Oniine alindiginda, kamu saglik harcamalarinda yakinsama bulunamazken, 6zel saglik
harcamalarinda yakinsama bulgusunun elde edilmesi sasirtict olmaktadir. Her iki teste gore
OECD ortalamasina yakinsayan Avusturya’nin kisi basi saglik harcamalar1 agisindan
verimlilik ve etkililik olarak en iyi performansa sahip iilkelerden biri oldugu ve kisi bagina
diigen saglik harcamasinin Tiirkiye’dekinin yaklagik 8 kat1 oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Ayrica sigorta temelli saglik sistemine sahip olan bu iilkede saglik hizmetleri sunumu
kamu agirlikli olmakla birlikte, hiikiimetlerin 6zel sektor tarafindan yiiriitiilen saglik
hizmetleri i¢in destekleme 6demeleri yaptig1 bilinmektedir (Sargutan, 2014a). Son teste gore
yakisamanin elde edildigi Portekiz’de ise ulusal saglik hizmetinin agirlikl: olarak vergilerle
finanse edildigi ve toplam hastanelerin %42’sinin 6zel sektore ait oldugu bir bagka ifade ile
Ozel sektoriin gelismis oldugu ancak yine de hastane hizmetlerinin kamusal agirlikta oldugu
sOylenebilmektedir (Sargutan, 2014b).
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Tablo: 5
Carrion-i-Silvestre vd. (2005) PANKPSS Testinden Elde Edilen SPSM Sonuglari
Sira yroPRm 1(0) Seriler yramu 1(0) Seriler Yo 1(0) Seriler
1 16,647 Norveg 12,428 ispanya 5,053 Birlesik Krallik
(23,851; 19,847; [0,025] (21,424; 19,284; [0,0315] (12,144; 10,390; [0,043]
17,734) (0,500; 0,312; 18,107) (0,309; 0,230; 9,528) (0,557; 0,357;
0,215) 0,208) 0,256)
2 18,217* Avustralya 13,179 Hollanda 5,117 Kore
(25,413; 20,617; [0,035] (21,904; 19,691, [0,034] (11,380; 9,757; [0,049]
18,168) (0,571; 0,341; 18,375) (0,126; 0,11; 0,101) 9,020) (0,741; 0,581;
0,246) 0,522)
3 18,733* Japonya 13,385 Avustralya 5,189 irlanda
(24,811; 20,135; [0,051] (21,810; 19,525; [0,048] (10,224; 8,580; [0,065]
17,773) (0,589; 0,345; 18,292) (0,463; 0,41; 0,382) 7,814) (0,55; 0,447; 0,395)
0,259)
4 18,665* Kanada 13,688 Irlanda 5,434 Yeni Zelanda
(23.603; 18.928; [0,068] (20,661; 18,512; [0,05] (9,761; 8,032; 7,287) [0,075]
16.671) (0,531; 0,332; 17,315) (0,382; 0,274; (0,515; 0,338;
0,231) 0,242) 0,264)
5 18,614** 14,186 Birlesik Krallik 5,813 Portekiz
(23,015; 17,835; (21,328; 18,250; [0,07] (9,730; 8,002; 7,327) [0,08]
15,706) 17,052) (0,387; 0,229; (0,505; 0,311;
0,156) 0,236)
6 14,097 Finlandiya 5,979 Avusturya
(20,126; 17,808; [0,078] (9,739; 7,870; 7,181) [0,081]
16,824) (0,405; 0,332; (0,572; 0,393;
0,299) 0,314)
7 14,674 Avusturya 7,107 Japonya
(19,857; 17,755; [0,087] (10,760; 8,723; [0,090]
16,505) (0,16; 0,137; 0,125) 7,931) (0,519; 0,46; 0,424)
8 14,428 Danimarka 7,211* Danimarka
(20,003; 17,464; [0,101] (9,730; 7,575; 6,771) [0,113]
16,165) (0,322; 0,265; (0,388; 0,33; 0,305)
0,242)
9 13,943 Yeni Zelanda 7,067**
(18,946; 16,310; [0,104] (8,743; 6,742; 5,939)
15,075) (1,307; 1,156;
1,072)
10 13,929%**
(13,268; 10,914; 9,840)

Not: Testlerde, sabit ve trend belirlenimsel terimler olarak eklenmistir. Bootstrap kritik degerleri sirasiyla %1, %5
ve %10 anlamlik seviyelerinde parantez iginde verilmekte olup, Bootstrap sayisi, 5.000 olarak alinmigtir. **%, %% %
%1, %5 ve %10 anlamhilik seviyelerinde, test istatistiklerinin istatistiksel anlamliligini géstermektedir. Kirilma
sayisi, en fazla 5 olarak alinmis ve ardilsal hesaplanmig F-tipi test istatistigine gore belirlenmistir. Uzun donem
varyans, otomatik spektral pencere bant genisligi se¢cimine dayali olarak, Barlett spektral kernel yontemi ile tahmin
edilmigstir. Koseli parantezlerde iilkelere ait test istatistikleri yer almaktadir.

Tablo 5’teki Carrion-i-Silvestre vd. (2005) testine gore ise, kisi basina 6zel saglik
harcamalarinda OECD ortalamasina yakinsayan iilke sayis1 artmakta ve bu iilkeler arasinda
daha onceki testlerde de yakinsayan Portekiz ve Avusturya da yer almaktadir. Bunlarin
disinda, Birlesik Krallik, Kore, Irlanda, Yeni Zelanda, Japonya ve Danimarka da yakinsayan
tilkeler olarak bulunmustur. Bu teste gore, kisi basina kamu ve toplam saglik harcamalarinda
da yakinsamanin varligindan s6z edilebilmektedir. SPSM sonuglari, kisi bagina toplam
saghik harcamalarinda yakinsayan ilkelerin Norveg, Avustralya, Japonya ve Kanada
oldugunu gostermekte iken, kisi basina kamu saglik harcamalar1 kapsaminda ise, Ispanya,
Hollanda, Avustralya, Irlanda, Birlesik Krallik, Finlandiya, Avusturya, Danimarka ve Yeni
Zelanda’nin yakinsadigi sonucuna ulagilmstir.

Tablo 6°da ise her bir iilke i¢in Carrion-i-Silvestre vd. (2005) PANKPSS testinden
elde edilen yapisal kirilma tarihleri yer almaktadir. Ulkelerin toplam, kamu ve 6zel saglik
harcamalarinda meydana gelen kirilmalar bir biitiin olarak degerlendirildiginde toplam,
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kamu ve 6zel bilesenlerde meydana gelen kirilmalarmn tarihlerinin genellikle farklilastigi
goriilmektedir. Kamu saglik harcamalarinda meydana gelen yapisal kirilmalarin 6zel saglik
harcamalarina gore fazla oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Krize yakin dénemlerde ve kriz
sonrasi donemlerde biitce icerisinde saglik sektoriine ayrilan payin da degismesi kamu saglik
harcamalarinda meydana gelen kirilmalarin daha fazla olmasina neden olabilmektedir.
Ayrica, kriz donemlerinde saglik hizmeti kullaniminda artan esitsizlikler, bireylerin fiziksel
ve ruhsal sorunlarinin artmasi dolayistyla tedavi masraflarinin artmasi ve kamunun yani sira
Ozel saglik kuruluslarinda meydana gelen mali sikintilar gibi pek ¢ok faktér saglik
harcamalarinda kirilmalara neden olabilmektedir (Karadag Caman & Cilingiroglu, 2009).

Tablo: 6

Yapisal Kirilma Tarihleri
Ulke yoPEm yramu o
Avustralya 1987, 2000, 2004, 2013 1983, 1988, 2004 1983, 1996, 2011
Avusturya 1981, 1989, 2000, 2004 1983, 1989, 2001, 2008 1983
Kanada 1981, 1989, 1994, 1998, 2004 1989, 1994, 1999, 2004 1989, 1995
Danimarka 1985, 1989, 1996, 2001, 2010 1983, 1989, 1996, 2002, 2010 1989, 1998
Finlandiya 1984, 1992, 1997 1992, 1997 1987
izlanda 1985, 1989, 2008 1990, 2008 1983, 1989, 1997, 2005
irlanda 1985, 1994, 2000, 2007 1985, 1999 2003, 2008
Japonya 1981, 1988, 1995, 2001, 2010 1988, 1997, 2002, 2010 1988, 1994
Kore 1982,1988, 1994, 2000, 2007 1983, 1988, 1995, 2000, 2008 1988, 2006, 2011
Hollanda 1982, 1986, 1996, 2004, 2013 1983, 1995, 2005 1990, 1995, 2005
Yeni Zelanda 1984, 1998 1983, 1991, 1999 1989
Norvee 1996, 2004 1987, 1996, 2005 1989
Portekiz 1985, 1994, 2005, 2011 1989, 1994, 2010 1997
ispanya 1984, 1987, 1990, 1998, 2011 1998, 2011 1991
isveg 1985, 1990, 1996, 2006, 2010 1984, 1989, 1996, 2004, 2010 1991, 2000
Tiirkiye 1984, 1988, 1997 1983, 1988, 1997 1983, 1989, 1998, 2008
Birlesik Krallik 1988, 1991, 1994, 2002, 2012 1983, 1988, 1996, 2003 1983, 1996, 2011
AB.D. 1981, 1984, 1988, 1998, 2006 2011 2011

Diinyay1 derinden etkileyen krizler arasinda yer alan tarihte Kara Pazartesi (1987)
olarak gecen ve yaralarin sarilmasinin yaklasgik 3 seneyi buldugu krizin saglik
harcamalarindaki yansimalar1 ilkeler 6zelinde gerek kamu gerekse 6zel bilesenlerde
goriilebilmektedir. Ornegin Avusturya’da 1987, 1988; Kanada’ da 1989, Japonya ve Kore’
de 1988 yillar1 bu krizin etkilerini gosterebilmektedir (Chossudovsky, 1997).

1997° de Asya’da meydana gelen ve sonrasinda diinyaya yayilan mali krizin
yansimalar1 ise ABD (1998), Tiirkiye (1997), ispanya (1998), Yeni Zelanda (1998, 1999)
gibi tilkelerde goriilebilmektedir (Krugman, 1999).

2008-2012 yillar1 arasinda ABD’de mortgage sisteminin ¢okmesi ile baglayan ve tiim
diinyaya sigrayan kiiresel ekonomik krizin etkileri ise ABD (2011), Birlesik Krallik (2011,
2012), Tiirkiye (2008), Isveg (2010), ispanya (2011), Kore (2008, 2011), Avustrulya (2011),
Danimarka (2011) gibi iilkelerin hem kamu hem de ozel saglik harcamalarina yansidigi
soylenebilmektedir (Harkmann, 2014).

5. Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu ¢alismada 18 OECD iilkesi i¢in 1979-2016 yillar1 arasini kapsayan donemde Kisi
basima kamu, 6zel ve toplam saglik harcamalarinda yakinsamanin bulunup bulunmadig:

107



Akarsu, G. & R. Cafi1 & H. Bidird1 (2019), “OECD Ulkelerinde Saglik Harcamalarinin Kamu-Ozel Bilesenleri
Yakinsiyor Mu? Dogrusal Olmayan Panel Birim Kok Testi Bulgulari”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 89-112.

dogrusal, dogrusal olmayan ve yapisal kirilmali birim kok testleri ile aragtirlmistir. Bu
kapsamda, dogrusal birim kok testlerinden Chang (2004) testi, dogrusal olmayan birim kok
testlerinden OU (2009), Emirmahmutoglu & Omay (2014), Coraker vd. (2017) ve yapisal
kirtlmalarin da dikkate alindigi Omay vd. (2017) testleri, yapisal kirtlmali birim koék
testlerinden de panel Leybourne vd. (1998) ve Carrion-i-Silvestre vd. (2005) testi
arastirmada kullamlarak, genis kapsamli bir analiz yapilmistir. Dogrusal olmayan birim kok
testlerine iliskin analiz sonuglari, toplam ve kamu saglik harcamalar1 igin yakinsama
hipotezinin gegerli olmadigimi, 6zel saglik harcamalarinda ise Avusturya, Norveg ve
Portekiz i¢in yakinsamanin var oldugunu gostermektedir. Yapisal kirilmali birim kok testi
sonuclarinda ise toplam, kamu ve 6zel saglik harcamalarinda yakinsama konusunda farkl
sonuglara ulasilmistir. Bu testte, 6zel saglik harcamalarinda OECD ortalamasina yakinsayan
lilke sayis1 artmis Ve dogrusal olmayan testlerde de yakinsama bulgusuna ulasilmig olan
Portekiz, Avusturya ve Norveg’in yanima Birlesik Krallik, Kore, Irlanda, Yeni Zelanda,
Japonya ve Danimarka da eklenmistir. Norveg¢ ve Avusturya, kamu ve toplam saglik
harcamalar1 bazinda da yine yakinsayan iilkeler arasinda yer alirken, toplam saglik
harcamalarinda Japonya ve Kanada, kamu saglik harcamalar1 kapsaminda ise, Ispanya,
Hollanda, Avustralya, Irlanda, Birlesik Krallik, Finlandiya, Avusturya, Danimarka ve Yeni
Zelanda’nin OECD ortalamasina yakinsadigi bulgusuna ulasilmstir.

Sonug olarak, dogrusal olmayan birim kok testlerinden elde edilen analiz bulgulari,
iilkelerin toplu olarak ele alindiginda kisi basi toplam ve kamu saglik harcamalarinin
farklilastigini fakat 6zel saglik harcamalarinda ise birbirine yakinlagtigim gostermektedir.
Ulkelerin kisi bag1 toplam ve kamu saglik harcamalarinda farklilik gstermesi ancak 6zel
saghik harcamalarinda yakinsamast kamu ve ozel saglik sektoriniin  yapisindan
kaynaklanmaktadir. Kamu saglik sektoriintin dolayisiyla harcamalarinin kaynak dagiliminda
etkin kullanilmamasi ve rekabetten uzak yapist iilkelerin birbirinden farklilagmasina neden
olurken, o6zel saglik sektoriiniin ve harcamalarimin rekabet¢i yapisi llkeler arasi
entegrasyonun ve bilgilerin yayilmasini kolaylastirarak yakinsamanin var olmasimi kamu
sektoriine nispeten saglamaktadir.

Ulkeler igin siirdiiriilebilir bir iktisadi biiyiime ve yiiksek isgiicii verimliligini
saglamak i¢in olduk¢a 6nemli bir faktor olan sagliga iliskin gostergelerinin iyilestirilmesi ve
bu konuda ileri olan tilkeler diizeyine erisebilmeleri hem kamu hem de 6zel kesim tarafindan
yapilan yatirimlarla miimkiin olabilmektedir. Bu yatirimlarla, saglik hizmetlerinden
toplumun biitiin kesiminin faydalanmasimin saglanmasi da gerekmektedir. Bu baglamda,
saglik harcamalarinda Tirkiye gibi OECD ortalamasinin altinda olan ve ortalamaya
yakisama egilimi bulunmayan iilkelere 6zgii tasarlanacak saglik politikalar1 ile toplam
saglik harcamalarimin artirilmasit ve bu harcamalarin sonuglarmin saglik gostergelerine
olumlu yansimasi 6nem arz etmektedir. OECD iilkelerinde kamu, 6zel ve toplam saglik
harcamalarinda yakinsama konusunda bu ¢alismadan elde edilen bulgulardan hareketle, hem
politika yapicilar hem de bireylerin saglik harcamasi ile ilgili politika ve planlamalarinda
tilkelerin saglik sistemlerinin ve kendine 6zgii demografik, sosyoekonomik yapilarinin
mutlaka g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu saglik harcamalarinin verimini
arttirmak i¢in onleyici, temel saglik hizmetlerini gozeten ve risk faktorlerini azaltan saglik
politikalar1 devreye sokulmalidir. Bu ¢alisma kapsami disinda ayrica ileride yapilacak
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ampirik ¢aligmalarla da saglik harcamalarindaki farklilagmay1 etkileyen belirleyicilerin
tilkeler 6zelinde ayrintili olarak arastirilmasi, bu ¢ercevede daha anlamli politika 6nerileri
sunulmasina da yardime1 olacaktir.
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Bu c¢aligmada, 1991:01-2014:12 dénemi i¢in; Tiirkiye’de kurumsal kalite ve finansal risk
diizeyinin BIST 100 Endeksi, BIST Smai Endeksi ve BIST Mali Endeksi iizerindeki etkisi Carrioni-
Silvestre vd. (2009) ¢oklu yapisal kirilmali birim kok testi, Maki (2012) ¢oklu yapisal kirtlmali es-
biitiinlesme testi ve dinamik en kiigiik kareler (DOLS) yontemi ile arastirilmigtir. Caligmada kurumsal
yaptyr temsilen Uluslararasi Ulke Risk Rehberi (ICRG) tarafindan yaymlanan biirokratik Kalite,
yolsuzluk, demokratik hesap verilebilirlik, etnik gerginlik, dis catigma, hiikiimet istikrari, i¢ catigma,
politik risk, kanun ve diizen ile yatirim profili 6lgtitleri kullanilarak temel bilesenler analizi yontemi
ile kurumsal kalite endeksi olusturulmustur. Kurumsal kalite endeksinde yiiksek degerler disiik
kurumsal yapry1, diisiik degerler ise yiiksek kurumsal yapiyr temsil etmektedir. Yiiksek finansal risk
rasyosu ise giiglii finansal yapry1 simgelemektedir. Analiz sonucunda, BIiST Mali Endeksi hari¢ BIST
100 ve BIST Smai Endeksleri ile agiklayici degiskenlerin uzun donemde birlikte hareket ettigini
bulgusuna ulagilmigtir. DOLS modellerinin uzun dénem katsay1 tahmin sonuglar1 ise kurumsal kalite
endeksi ile BIST 100 ve BIST Sinai Endeksleri arasinda uzun dénemde negatif ve %99 6nem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli iligkilerin varhigini ortaya koymaktadir. Calismanin bir diger
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onemli bulgusu ise finansal risk diizeyinin BIST 100 Endeksi ve BIST Sinai Endeksi iizerindeki pozitif
yonlii etkisidir.

Anahtar Sozciikler :© Kurumsal Kalite, Coklu Yapisal Kirtlmali Birim Kok ve Es-
Biitiinlesme Testleri, Borsa Istanbul, ICRG.

1. Giris

Piyasa sistemine dayali ekonomilerde borsalar en 6nemli finansal arac1 kurumlardan
biri olup, tiim diinya tilkelerinde ekonomik, sosyal ve politik yasamin bir barometresi olarak
caligmaktadirlar. Ekonomik, sosyal ve politik hayattaki degismeler, gelismeler ve
problemler derhal borsaya yansimaktadir (Karan, 2004: 45). Borsalar, ekonomilerin gidisati
konusunda barometre islevi gérmekte, ekonomik karar birimlerine yon gostermektedir.
Ulkedeki siyasi ve politik gelismelerin ekonomiye yansimasi, ekonominin canlanmasi ve
durgunluga girmesi, enflasyon, biiyiime gibi ekonomik gelismelerin seyri ve ekonomik
birimlerin algis1 konusunda taraflara bilgi sunmaktadir. Finansal piyasalara akan bilgilerin
asimetrik yapida olmalar ters secim ve ahlaki tehlike gibi sorunlarin olusmasina neden
olabilmektedir. Bu nedenle, borsalar tarafindan fiyat olusumunun etkin bir sekilde
belirlenmesi ve bilginin tiim taraflara ayn1 zaman ve ayni netlikte ulasmasi, herkes icin genel
kabul goérmiis tek fiyatin olusmasini saglayacaktir. Bu sayede asimetrik bilgi nedeniyle
olusabilecek olan olumsuzluklar minimize edilebilecektir. Nitekim borsalar, alic1 ve
saticilart bir araya getirmekte, taraflarca genel kabul gorecek tek fiyatin olugmasini
saglamakta ve bu yolla, isletmelere devamli ve uzun vadeli kaynak ve likidite saglama
gorevini yerine getirmektedir. Bu sekilde fon fazlasi olanlardan fon ihtiyaci olanlara yonelik
fon akimi en diisiik maliyetle ve hizli bir sekilde gerceklestirilebilmektedir. Ozellikle sahip
olunan kiymetlerin paraya doniisiim hizim ifade eden likidite yoniinden borsalarin katkisi
yadsinamaz. Bu baglamda borsalar yalnizca hisse senedi alim satiminin yapildig: pazarlar
degil, aym1 zamanda fonlarin toplanmasi, riskin dagitilmasi ve birikimlerin yatirima
donitismesi yoluyla fon arz ve talebinin karsilastigi ortamlardir.

Isletmelere faiz yiikii getirmeden énemli bir finansman kaynag: olan hisse senetleri
ayni zamanda yatirimeilar igin de yiiksek kazang saglayan 6nemli bir finansal aragtir. Ancak
yatirimctlarin riskten korunmak igin, hisse senedi fiyatlarinin belirleyicilerini bilmesi ve bu
belirleyicilerin etkileme yonii hakkinda bilgi sahibi olmasi gelecekteki fiyat hareketlerinin
tahmin edilebilmesi agisindan 6nemlidir. Literatiirdeki ¢ogu ¢alisma, enflasyon, déviz kuru,
sanayi tretim endeksi, faiz orani gibi makroekonomik gostergelerin borsa endeksi
tizerindeki etkisine yogunlagsmaktadir. (Mukherjee & Naka, 1995; Dritsaki, 2005; Kwon &
Shin, 1999; Humpe & Macmillan, 2009; Nishat & Shaheen, 2004; Kumar, 2011; Durukan,
1999; Yilmaz vd., 2008). Literatiirde yogun olarak makroekonomik degiskenlerin borsa
endeksi performansi iizerinde etkileri incelenirken son donemde iilkeye 6zgii kurumsal
faktorlerin de borsa endeksi performans tizerinde etkilerine yonelik caligmalar mevcuttur.
Bir firmanin degeri, sadece karlilig1 veya biiyime beklentilerine gére degil ayn1 zamanda
yatirimet fonlarinin deger kaybetmesini engelleyen kontrol mekanizmalarinin etkinligiyle
de ilgilidir. Bu nedenle yatirimcilar saglam, seffaf ve etkin piyasalara yatirim yapmayi tercih
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etmektedirler. Guigli kurumsal yapi sadece iilkenin hisse senedi piyasasini geligtirmekle
kalmaz hem islem maliyetleri hem de kurum maliyetlerini diisiirerek hissedarlarin
getirilerini artirmak yoluyla diger sermaye piyasalar1 ile entegrasyonu giiclendirir. Tiim bu
faktorler borsa performansinin iyilesmesini saglar. Durham (2002) ve Claessens vd.
(2002)’e gore miilkiyet haklar1 varhigi, finansal sektorde varlik tahsisini artirmaktadir.
Johnson vd. (2002), yatirimcilar ve alacaklilar igin yasal korunmanin yam sira finansal
sektoriin belirsizliginin ortadan kaldirilmasinin ekonomik aracilarin bir ekonomiye ilgisini
cekecegini  belirtmektedirler. Benzer sekilde, Svensson (1998), politik kurumsal
istikrarsizligin ekonomiye olan etkisini inceledigi ¢calismasinda, miilkiyet haklarini olumsuz
yonde etkileyebilecek siyasi degisimlerin yatirimeilarin bu ekonomiye yonelik kararlarini
olumsuz yo6nde etkileyecegini soylemektedir.

Yolsuzluk seviyesi, 6zel miilkiyet haklarinin korunmasina yonelik diizenlemeler,
hukukun dstinliigii, birokratik kalite, iilkenin demokrasi diizeyi gibi gostergelerle
belirlenen kurumsal yapi, bireylerin tercihlerini sinirlandirarak belirsizlikleri azaltmaktadir.
Kurumcu yaklagima gore, etkin kurumsal yapi yatirrm ve iiretim maliyetlerini azaltmak
suretiyle ekonomik performansi etkilemektedir. Biiyiimenin belirleyicileri {izerine yapilan
pek cok caligma, kurumsal yapr ve ekonomik gelisim arasindaki pozitif yonli iliskiyi
dogrulamaktadir. (North, 1990; Adkins vd., 2002; Acemoglu vd., 2003; Dawson, 2003;
Rigobon & Rodrik, 2004; Tavares & Wacziarg, 2001; Collier, 2006; Acemoglu & Robinson,
2010). Ulkenin sahip oldugu kurumsal yapi ekonomik biiyiimenin yaninda sermaye
piyasasinin performansim da etkilemektedir. Cilinkii sermaye piyasalari, ekonomik ¢evre
kadar sosyal, siyasi ve toplumsal degisimleri de fiyatlamaktadir. Yartey (2008), miilkiyet
haklarindaki diizenlemelerin giiveni giiglendirerek yatirimlari artirdigini séylemektedir.
Yartey (2008)’e gore kurumsal kalite diizeyindeki iyilesme, yatirimlar i¢in daha fazla
kaynak anlamina gelen daha yiiksek GSYIH’ ya yol acar. Giiglii bir kurumsal yap: yatirim
kararinda 6nemli bir etken olan belirsizlik riskini azaltmakta, miilkiyet haklarinin korunmasi
daha fazla yatinm ve ticari islem c¢ekerek piyasa kapitalizasyonunu ve likiditeyi
artirmaktadir. Kurumsal Kalite diizeyi yiiksek olan iilkeler daha likit bir hisse senedi
piyasasina sahiptirler. Bu nedenle borsada etkin bir performans igin iilkenin sahip oldugu
kurumsal yap1 oldukca 6nemlidir.

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’de kurumsal yapmin borsa endeksi iizerindeki -etkisi
incelemektedir. Bu amagla biirokratik Kalite, yolsuzluk, demokratik hesap verilebilirlik,
etnik gerginlik, dis catisma, hiikiimet istikrari, i¢ ¢atisma, politik risk, kanun ve diizen ile
yatirim profili kriterlerinden olusan on farkli kurumsal gostergeden temel bilesenler analizi
yontemi ile olugturulan kurumsal kalite gostergesi ile finansal riskin Tirkiye’de ii¢ farkli
borsa endeksinin getirisi tizerindeki etkisi yapisal kirilmay: dikkate alan birim kok ve
esbiitiinlesme testleri ile analiz edilmektedir. Calismada, giris boliimiiniin ardindan ikinci
bolimde konuyla iligkin teorik ve ampirik literatiire yer verilmektedir. Veri seti ve tahmin
edilecek modelin anlatildig1 tiglincti bélimden sonra dérdiincii boliimde ampirik bulgular ve
son olarak sonug ve politika 6nermesi ile caligma tamamlanmaktadir.
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2. Literatiir Taramasi

Is faaliyetlerinde uyum ve diizeni saglayan yasal, politik ve denetleyici kurumlar
temsil eden kurumsal yapi, ekonomik aracilar arasindaki iliskiyi sekillendiren Kritik
faktorlerden biridir. North (1990)’a goére demokratik bir hilkiimet sistemi, piyasalara bilgi
akigini, miilkiyet haklarinin korunmasini ve ekonomik faaliyetlere katilma 6zgiirliigiinii
garanti ettigi i¢in piyasa islemlerini gelistirmektedir. Ekonomik literatiirde kurumlarin
ekonomik faaliyetlere etkisi, ekonomik biiyiime ve gelismenin temel belirleyicilerinin tespit
edilmesine yonelik calismalarin bir pargasidir. Kurumcu iktisat, sermaye birikimi ve
teknolojik inovasyonun yani sira kurumsal yapiyi da siirdiiriilebilir bir ekonomik biiyiimenin
temel belirleyicilerinden biri olarak kabul etmiglerdir. La Porta vd. (1998) ve Pistor vd.
(2000) gelismekte olan tlkelerde ve gecis ekonomilerinde yasal ve kurumsal faktorlerin
borsa gelisimi {izerine katkisini vurgulamiglardir. Rajan ve Zingales (2003) miilkiyet hakki,
politik istikrarsizlik gibi kurumsal niteligin finansal gelismenin ve uzun vadeli bilyiimenin
o6nemli belirleyicileri oldugunu ileri stirmektedir. Kaliteli bir kurumsal yapi, islem
maliyetlerinin ve risklerin azaltilmasi, piyasalarin isleyisini bozan esnekliklerin ortadan
kaldirilmasi yoluyla uzun vadeli ekonomik biiyiime tizerinde etkilidir (Chtouro, 2004). Law
ve Azman-Saini (2008) ve Law ve Habibullah (2009), finansal piyasalarin gelismesini
saglamak i¢in yasal ve kurumsal sistemlerin finansal agilimla etkilesimde bulundugunu ileri
stirmektedir. Onlar biirokratik kalitenin, gelismis bir hukuk sisteminin ve diisiik diizeydeki
yolsuzlugun finansal acikligin etkisini artirabilecegini savunmaktadirlar. Lombardo ve
Pagano (2000) kurumsal ¢ercevenin Kkalitesi ile hisse senedi getirileri arasinda giiglii bir bag
oldugunu sdylemektedirler. Lombardo ve Pagano (2000)’ya gore, hisse senedi tizerindeki
riske gore diizeltilmis getiri, yasal sistemin yapisi, kanuna uygunluk ve yolsuzlugun olmayist
gibi gostergelerle 6lgiilen kurumsal kalite ile iligkilidir.

Yartey (2008) makroekonomik ve kurumsal faktorlerin borsa gelisimi {izerine yaptigi
caligmada, 42 gelismekte olan iilkenin 1990-2004 dénemi verilerini kullanmigtir. Kurumsal
kalite gostergesi olarak politik risk endeksinin kullanildig: ¢alismada, politik risk, kanun ve
diizen endeksleri ile borsa gelisimi arasinda yiiksek derecede baglant1 vardir. Benzer sekilde
Perotti ve Oijen (2001) tarafindan yapilan baska bir ¢alismada giivenin ve hukukun
istiinliigliniin borsa gelisimine etkisi incelenmistir. 48 {ilke igin 1980-1995 donemi verilerini
kullanarak yaptiklar1 ¢alismanin sonucunda giiven ve hukukun dstiinliigiiniin borsa
gelisimine olumlu bir katkis1 oldugu yoniinde bulgular elde etmislerdir.

Kurumsal yap1 ile borsa endeksi getirisi lizerine yapilan ampirik caligmalardan
Winful vd. (2016) tarafindan yapilan ¢aligmada, gelismekte olan iilkelerde kurumsal kalite
ve borsa performansi arasindaki iliski incelenmistir. Calismada kurumsal kalite gostergesi
olarak yolsuzlugun kontrolii, hesap verilebilirlik, hukukun rolii, diizenleyici sitemin kalitesi,
politik istikrar, hiikiimet etkinligi gostergelerinden olusturulan kurumsal kalite endeksi
kullanmilmigtir. 41 gelismekte olan iilke i¢in 1996-2011 dénemi verileri kullanilarak yapilan
analizin sonuglarina gore, kurumsal kalite endeksi borsa performansi tizerinde olumlu ve
anlaml bir etkiye sahiptir. Gelismekte olan tilkelerde kurumsal yapi, hisse senedi piyasasi
performansinin dnemli belirleyicileri arasindadir.

116



Iltas, Y. & G. Ugler (2019), “Kurumsal Kalite ve Finansal Riskin Menkul Kiymetler Borsasi
Uzerine Etkisi: Tiirkiye icin Ampirik Bir inceleme”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 113-128.

Asgharian vd. (2014)’nin kurumsal kalite, giiven ve borsa katilimi arasindaki iliskiyi
inceledikleri caligmalarinda, daha yiiksek kurumsal Kalitenin daha yiiksek bir giiven
diizeyine, giiven diizeyindeki artigin ise borsaya yatirim yapma tercihini artirdigi yoniinde
bir sonuca ulagsmiglardir. Asgharian vd (2014)’e gore, eger insanlar finansal s6zlesmelerin
uygulandigina ve hileli davranis maliyetinin olduke¢a yiiksek olduguna inanirlarsa yatirim
yapma olasiliklar1 daha da yiikselecektir. Miilkiyet haklarimin korunmadigi ve hileli
davranislar i¢in dnemli bir cezalandirma sisteminin olmadig diisiik kurumsal kaliteye sahip
ortamlarda yatirimcilar herhangi bir mali sézlesmeye girme konusunda giivensiz ve daha az
istekli olurlar. Asongu (2012) Afrika’da kurumsal yapinin hisse senedi getirisi {izerine
yaptig1 ¢alismasinda, yolsuzlugun kontroli, siyasi istikrar, hiikiimet etkinligi, siddet, hesap
verilebilirlik, diizenleyici kurumlarin kalitesi gibi kurumsal kalite gostergelerinin borsa
performansi ve islem hacmi iizerinde olduk¢a Onemli oldugunu vurgulamaktadir.
Deyshappriya (2014) Sri Lanka igin savas, makroekonomik degiskenler ve kurumsal
faktorlerin borsa gelisimi tizerine etkisini inceledigi caligmada 1990-2012 dénemi verilerini
icermektedir. Calismada kumsal kalite gostergesi olarak, hesap verilebilirlik, siyasi istikrar,
siddetin olmamasi, diizenleyici sistemin kalitesi, yolsuzluklarin kontrolii gibi gostergeleri
iceren Politik Risk endeksi kullamilmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore hem uzun
hem de kisa donemde hisse senedi piyasasi kurumsal kalite gostergesindeki degisikliklere
son derece duyarlidir. Kurumsal kalite diizeyi, borsadaki gelismeyi etkileyen en 6nemli
unsurlar arasinda gosterilirken savagin borsa iizerindeki etkisi diger tiim degiskenlere kiyasla
oldukga yiiksektir. Savas borsa gelisimi iizerinde negatif ve yiiksek oranda bir etkiye
sahiptir. Bu nedenle ¢alismada, borsa gelisimi i¢cin makroekonomik istikrarin yani sira
baris¢il ortamin saglanmasi ve kurumsal kalitenin artirilmasina yonelik uygulamalar siddetle
tavsiye edilmektedir.

Manasseh vd. (2017) tarafindan Nijerya’da kurumsal kalite ve borsa gelisimi
arasindaki iliskinin incelendigi ¢alismada, 1985-2013 doénemi analiz edilmistir. Calismada
kurumsal kalite, yolsuzluk kontrolii, demokratik hesap verilebilirlik ve biirokratik Kkalite
gostergeleri ile temsil edilirken hisse senedi piyasasi gelisimi ise piyasa kapitalizasyonu ile
Olgiilmektedir. Calismanin sonuglari, kurumsal kalite ve hisse senedi piyasasi gelisiminin
uzun donemde birlikte hareket ettigini gostermektedir. Borsa likiditesi, biirokratik Kalite ve
kisi bagina diigen gelir Nijerya hisse senedi piyasasinin geligsmesinin en 6nemli belirleyicileri
olarak tamimlanmaktadir. Caligmada kurumsal Kkalitenin seffafligit ve dolayisiyla
yatirimcilarin gilivenini artirarak borsa gelisimini etkiledigi vurgulanmaktadir.

3. Veri Seti ve Model

Bu calismada, temel bilesenler analizi yontemi ile on farkli gostergeden olusturulan
kurumsal kalite endeksi ile finansal risk géstergesinin Tiirkiye’de ti¢ farkli borsa endeksi
tizerindeki etkisi analiz edilmistir. Kurumsal kalite ve menkul kiymetler borsasi arasindaki
iligkinin incelendigi ampirik calismalarda, hukuk, politik istikrar, yolsuzluk gibi farkli
kurumsal kalite gostergeleri modele ayr1 ayr1 dahil edilmislerdir. Bu ¢alismada ise, on farkli
kurumsal kalite gostergesinden temel bilesenler analizi yontemi kullanilarak olusturulan bir
endeks kullanilmaktadir. Caligma, Tiirkiye’de kurumsal yapi endeksi ile ii¢ farkli borsa
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endeksi arasindaki iligkinin incelendigi ilk g¢aligma olmasi yoniiyle literatiire katki
saglamaktadir.

Bu amagla tahmin edilecek modelde 1991:01-2014:12 donemine ait veriler
kullanilmustir. Literatiirde kurumsal Kkaliteyi temsil i¢in siklikla kullanilan gostergeler,
demokrasi, miilkiyet haklari, 6zgtrliikler, biirokratik kalite, siyasi istikrar, kayit disilik ve
yargi sisteminin etkinligi, kanun ve diizen, hesap verilebilirlik ve yolsuzluk diizeyidir. Bu
caligmada kurumsal kaliteyi 6l¢mek icin ICRG (International Country Risk Guide) veri
dagitim sisteminden elde edilen on farkli kurumsal yap1 gostergesi kullamlmigtir. Kurumsal
kalite endeks degiskeni, on farkli kriterden temel bilesenler analizi yontemi ile
olugturulmustur?. Temel Bilesenler analizi, az sayida yapay degiskenleri iireten ve bilgi
kaybin1 minimum diizeyde tutmaya ¢alisan bir aragtirma teknigidir. Bu analizin temel amaci,
birbiriyle iliskili bir¢ok degisken iceren veri setlerinin boyutlarim bu veriler arasindaki
kovaryansi kullanarak azaltmaktir (Jollife, 1986). Bu islem, verilerin birbirlerine orthogonal
olacak sekilde lineer doniisiimiiniin yapilmasi ile gergeklestirilir. Temel bilesenler analizi
hem serilerin orijinal degerleriyle hem de standartlastirilmis degerleriyle yapilabilir. Hisse
senedi piyasasinin temel gostergesi olan BIST100 Endeksinin kapamis verilerine Ocak 1986
yilindan itibaren ulasilmaktadir. Ancak BIST Mali ve BIST Sinai endekslerinin kapanis
verilerine Ocak 1991°den sonra ulasilabilmektedir. Bu nedenden dolay1 ¢alisma donemi
BIST Mali ve BIST Sinai endekslerini kapsayacak sekilde Ocak 1991’den itibaren
baslamustir. Modele dahil edilen BIST100, BIST Mali ve BIST Sinai endekslerine ait seriler
Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin (TCMB) Elektronik Veri Dagitim Sistemi’nin
(EVDS) internet sitesinden aylik olarak elde edilmistir. Diger yandan ¢alismada tahmin
edilecek modellerin giivenirligini artirmak amaciyla finansal risk endeksi kontrol degisken
olarak modellere dahil edilmistir.

Analizlerde kullanilacak degiskenlere ait kisaltmalar, tanimlamalar, veri donemleri
ve veri kaynaklar1 Tablo 1’de rapor edilmistir.

Tablo: 1
Ekonometrik Analizde Kullanilacak Degiskenlere Ait Bilgiler
Degisken Tanmm Veri Kaynag Donem
BIST100 BiST100 Endeksi TCMB, Elektronik Veri Dagitim Sistemi 1991:01-2014:12
Sinai BiST Sinai Endeksi TCMB, Elektronik Veri Dagitim Sistemi 1991:01-2014:12
Mali BIST Mali Endeksi TCMB, Elektronik Veri Dagitim Sistemi 1991:01-2014:12

InsQ Kurumsal Kalite Endeksi PRS Groyp ICRG Verl_ s_e_tmden alman 10 farkh degiskenden 1991:01-2014:12
Temel Bilesenler Analizi ile olusturulmustur.

Frisk Tiirkiye’nin Finansal Risk Primi PRS Group ICRG Veriseti 1991:01-2014:12

Y Kurumsal Kalite endeksi olusturmada kullamilan géstergeler: biirokratik kalite, yolsuzluk, demokratik hesap

verilebilirlik, etik gerginlik, dis ¢atisma, hiikiimet istikrari, i¢ ¢atisma, politik risk, kanun ve diizen ile yatirim
profilidir.

Endeks degiskeni olusturulmadan once modelin uygunlugunu test etmek amaciyla Bartlett (1950) testi
yapilmigtir: Test sonuglar degiskenler arasinda bir iligkinin varligi ve endeks olusturmada bir sakinca olmadigi
yoniindedir.
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Kurumsal yapinin, borsa endeksi performans: iizerindeki etkisinin analiz edildigi bu
caligmada bagimli degisken olarak BIST 100, BIST Sinai ve BIST Mali endeksi olmak tizere
ti¢ farkli endeks kullanilmigtir. Dolayisiyla ii¢ farkli model tahmini gergeklestirilmistir.

Caligmada tahmin edilecek modeller sirasiyla:

BIST 100, = B, + B,InsQ; + Frisk; + & (Model 1)
Swnai; = B, + B, InsQ; + Frisk; + & (Model 2)
Mali, = B+ B,InsQ; + Frisk, + & (Model 3)

Bir zaman serisi degiskeni, yapisal degisikliklerden etkilenebilir. Bu yapisal
degisiklikleri dikkate almadan birim kok testi veya es biitiinlesme testi yapmak yanlis
sonuglara ulagmaya neden olabilir ve testlerin giiciinii zayiflatir. Kurumsal yapinin borsa
performansi tizerindeki etkisinin incelendigi bu ¢alismada kullanilan degiskenler, yapisal
degisikliklere olduk¢a duyarli bir karakter sergilemektedir. Bu nedenle ¢aligmada, yapisal
kirtlmalarin dikkate alindigi Carrioni-Silvestre vd. (2009) Coklu Yapisal Kirilmali Birim
Kok Testi ve Maki (2012) Coklu Yapisal Kirilmali Eg-biitiinlesme Testi kullanilmaktadir.
Ayrica, degiskenler arasinda es biitiinlesme iligkisinin varhigi yoniinde bulgular elde
edildikten sonra uzun dénem es biitiinlesme katsayilarimin tahmini i¢in Stock ve Watson
(1993) tarafindan gelistirilen DOLS (Dynamic Ordinary Least Squares-OLS)
kullanilmaktadir.

4. Ekonometrik Metodoloji ve Ampirik Bulgular

Bir zaman serisinin ekonometrik analizine ge¢meden 6nce, serilerin duraganlik
diizeylerinin incelenmesi gerekmektedir. (Tatoglu, 2013: 199). Ancak serilerin duraganligi
sorgulanirken, serilerde ortaya ¢ikabilecek yapisal kirtlmalarin dikkate alinmasi
gerekmektedir. S6z konusu kirilmalar dikkate alinmadan yapilan birim kok testleri,
duraganlik analizlerinde yaniltici sonuglara neden olabilmektedir. Dickey-Fuller (ADF;
1979, 1981), Phillips-Perron (PP; 1988), Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (KPSS; 1992)
gibi zaman serileri i¢in gelistirilmis testler seride olusabilecek yapisal kirilmalar1 goz ardi
ettigi i¢in glicleri nispeten daha diisiik olmaktadir. Clinkii bu testler seride yapisal kirilmalar
oldugunda seride birim kdk oldugu yoniinde yaniltict sonuglar verebilmektedir.

Perron (1989), Zivot ve Andrews (1992), Lee ve Strazicich (2003) tarafindan
gelistirilen birim kok testleri serilerde olusabilecek yapisal kirilmalari dikkate alarak serinin
duraganlik diizeylerine iligkin sonuglar iiretmektedirler. Ancak bu testler bir veya iki yapisal
kirilmayi dikkate almaktadirlar. Carrion-i Silvestre vd. (2009) tarafindan gelistirilen birim
kok testi seride bes yapisal kirilmaya izin vermekte ve kirthm tarihleri igsel olarak
belirlenmektedir. Testin bir diger ozelligi ise kiigiik orneklemlerde dahi etkin sonug
verebilmesidir. Carrion-i Silvestre vd. (2009) yapisal kirilmanin varliginda serilerin duragan
olup olmadigimi test etmek amaciyla bes farkli istatistik hesaplamaktadir. Bu test
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istatistiklerinin birincisi, Elliot vd (1996) ile Perron ve Rodriguez (2003)’ in ¢alismalari
izlenerek gelistirilen PELS (the feasible point optimal statistic)’ tir.

PELS(A°) = {S(@1%) —as(1,1°)}/s2 (%) 1)

Denklem (1)’de PSS olasi optimal noktay: temsil etmektedir. $2(A%) ise, V/ nin sifir
frekanstaki izgisel yogunlugunun tahminidir. Carrion-i Silvestre vd. (2009) asagidaki
denklemde belirtilen otoregresif tahmini kullanmaktadir:

S(0)? =53,/ -2k, b )? )]

Denklem (2)°de SZ, =T — k)™ X7, 1 8% olup; (b;, é) Denklem (3)’den en kiigiik
kareler yontemi ile elde edilmektedir:

AYi=boPi_q + Z?=1 bj AYi_j + erx (3)

Denklem (3)’de ¥, = y; — ?"Zt(/lo) ve ¥amag fonksiyonunu minimize etmektedir.
Otoregresyon derecesi (K) ise diizeltilmis bilgi kriteri kullanilarak secilmektedir.

Bu istatistigin yam sira Perron ve Rodriguez (2003) ve Ng ve Perron (2001)
caligmalari takiben ii¢ test istatistigi daha gelistirilmistir.

mMzgs (1) = (17153 - s(1°)°) (2T 2 T1y 7)™ (4)
MSBELS(20) = (s(1°) T2 Sy 520 (5)
Mzgs(00) = (17193 - s(1°)°) (4s (1) T2 X1, 72.) (6)

NG ve Perron (2001) galismasi izlenerek gelistirilen son istatistik (modifiye edilmis
olas1 optimal nokta) ise MPELS (modified feasible point optimal) test istatistigidir.

21 23T §2 4 (1-)T 12
MPELS(2.0) = [ { 13(;01)2 @l %

Carrion-i Silvestre vd (2009) tarafindan gelistirilen birim kok testinde bos hipotez,
yapisal kirilmalar altinda serinin duragan olmadigini sdylerken alternatif hipotez serinin
duragan oldugu yoniindedir. S6z konusu hipotezleri test etmek igin gereken kritik degerler
Ozylikleme (bootstrap) yontemi kullanilarak elde edilmektedir. Hesaplanan test
istatistiklerinin asimtotik kritik degerden kiigiik olmasi durumunda yapisal kirilmalar altinda
seride birim kokiin oldugunu sdyleyen bos hipotez reddedilmekte ve incelenen serinin
duragan oldugu kabul edilmektedir. Bu birim kok testi sinamasinda serilerin duragan
oldugunun kabul edilebilmesi igin elde edilen test istatistiklerinin Carrion-i Silvestre vd
(2009) kritik degerlerinden kiiciik olmasi gerekmektedir. Modele dahil edilen tim
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degiskenlerin seviye ve birinci fark degerlerine uygulanan yapisal kirilmali birim kok test
sonuglart Tablo 2°de rapor edilmektedir.

Tablo: 2
Coklu Yapisal Kiritlmah Birim Kék Testi Sonuglari
Degiskent PT MPT T ;Mza. e MSB MZT Kinilma Tarihleri
Ii:gils?foo nges(g’;’g) 13'5)331((&_)9"5345)) :gggg 5‘1‘333 g:é‘; Egig; :gﬁg:gg; 1993:12, 1999:11,2002:08, 2006:01, 2009:02
w1850  L71(850  700(AT3)  008(016) sen(oss 199912 199911 200205 200601, 200807
m‘;” 216_'3(’67((&39”%35)) 213_'2974(29"535) :;g:gg E:‘l‘;:g‘g g:és Egigg :g:g;}:‘;zggg 1993:12, 2000:02, 2003:06, 2006:01, 2009:02
'L:‘I;SQ lozygfg;;g) 101,%5489((5{?’5748) _'13157'%76(('_4157'242)) gég Egig; :‘;:ég Eggg; 1993:04,1998:02, 2000:07, 2003:03, 2005:10
Wk 0030550  003(550 1424 (1) 005010 s (aag 1ST04 199604 199605, 200112 201202

Not: A birinci fark iglemcisidir. Parantez i¢erisinde yer alan degerler %5 anlam diizeyinde seriye ait kritik degerleri
gostermektedir.

Tablo 2°de rapor edilen sonuglara gore, serilerin diizey degerlerinde test istatistikleri
kritik degerlerden biiyiikk olmasi nedeniyle seride birim kokiin varligim kabul eden Hg
hipotezi kabul edilmektedir. Ancak serilerin birinci farki alinarak yapilan birim kok testi
sonuglari, serilerin duragan oldugu yoniindedir. Tablo 2°de rapor edilen birim kok testleri
sonuglarina gore modele dahil edilen seriler birinci derecede biitiinlesiktir.

Carrion-i Silvestre vd. (2009) yapisal kirtlmali birim kok testinden elde edilen kirilma
tarihleri incelendiginde ilk kirilma tarihi 1994 ekonomik krizinin baslama dénemlerini isaret
etmektedir. Kriz 1993 yilinin son dénemlerinde baslamis 1994 yili Nisan ayinda ise kriz
olusmustur. 1994 yili Tirkiye i¢in birgok ekonomik sorunla karsi karsiya kaldigi bir yil
olmustur. Cari agik, kamu agiklari, biit¢e agiklar1 ve dis borg gibi pek ¢ok makroekonomik
parametrede bozulmalar yasanmustir. Yapisal kirilmali birim kok testi sonucu elde edilen
diger bir kirilma tarihi ise yine Tiirkiye’de ikinci bir ekonomik kriz yili olan 2000 yilina
rastlamaktadir. Ayrica Kasim 2002’de yapilan genel segimlerde Adalet ve Kalkinma
Partisinin tek basina iktidara gelmesinin borsa endeksleri iizerine yansimasi kirilma tarihleri
tizerinde net olarak goriilebilmektedir. Yine 2008 kiiresel krizin borsa endeksleri tizerinde
olusturdugu etki net olarak ii¢ endeks {izerinde de goriilmektedir. Sekil 1’de ¢alisma
kapsamindaki borsa endeksleri iizerindeki kirilma tarihleri goriilmektedir.
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Sekil: 1
Borsa Endeksleri Kirilma Tarihleri
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Sekil 1°de goriilen kirilma tarihleri genel olarak Carrion-i Silvestre vd. (2009) yapisal
kirtlmali birim kok testinden elde edilen kirilma tarihleri ile uyumludur. 1 numaral kirilma
tarihi Kasim 2002, 2 numarali kirilma tarihi ise Mayis 2006 olarak goriilmektedir. 2006 yili
Tiirkiye ekonomisi i¢in izl biiytime dénemine isaret etmektedir. 3 numarali kirilma tarihi
2007 wyili sonunda patlak veren ve 2009 yili baglarna kadar siiren ve tim diinya
ekonomilerini etkileyen 2008 kiiresel krizi gostermektedir. 4 numarali kirilma Amerikan
Merkez Bankasi’nin (FED) Eyliil 2012°den bu yana uyguladigi tigiincii parasal genisleme
programinin 2013 sonuna kadar azaltacagini ve 2014 yilinda sonlandiracagim ilk kez
acikladigr 22 Mayis 2013’0 gostermektedir. 5 Numarali kirilma ise 17-18 Aralik 2013
tarihinde Amerikan Merkez Bankasi’nin (FED) Eyliil 2012°den bu yana uyguladigi aylik 85
milyar dolarlik tahvil alim miktarim1 Ocak 2014’ten baslamak itizere 75 milyar dolara
indirdigini duyurmasini gostermektedir.

Serilerin duraganlik diizeyleri belirlendikten sonra seriler arasinda uzun dénemli
esbiitiinlesmenin varligi, es biitiinlesme testleri araciligiyla incelenmelidir. Kurumsal yap1
ve finansal risk ile ti¢ farkli borsa endeksi arasindaki uzun donemli egbiitiinlesme iligkisi,
coklu yapisal kirilmaya izin veren Maki (2012) esbiitiinlesme testi ile incelenmektedir.
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Zivot ve Andrews (1992), Gregory ve Hansen (1996) ile Westerlund ve Edgerton
(2007) tarafindan onerilen testler bir yapisal kirilmaya izin verirken Carrion-i Silvestre ve
Sanso (2006) ile Hatemi-J (2008) tarafindan gelistirilen testler iki yapisal kirllmaya izin
vermektedir. Son olarak Maki (2012) ise tarafindan gelistirilen esbiitiinlesme testi ise bes
yapisal kirilmaya izin vermektedir. Maki (2012) ¢oklu yapisal kirilma varliginda es
biitiinlesme iliskisinin incelenmesi i¢in dort farkli regresyon modeli gelistirmistir.

Ve = w42l Dy +Bxe + 1, (8)
ye=p+ i, WDy + B'xe + Xiy B: XDy + 1, )
ye=p+2i, wDie + ye +B'xe + Y BixeDie + 1, (10)
ye=p+Y5, wDie +ye + P yitD; + B'xe + Xk, B: X¢ D¢ (11)

Esitlik (8) yalnizca sabit terimde, esitlik (9) hem sabit terim hem de egimde kirilmay1
dikkate alan trendsiz modelleri temsil ederken esitlik (10) sabit terimde ve egimde kirilmay1
dikkate alan trendli modeli ve son olarak esitlik (11) ise sabit terimde, egimde ve trendde
kirilmay1 temsil etmektedir. Burada; t=1,2,..., T, Y, ve X, = (X; ... X;r)' gozlemlenebilir
I(1) degiskenlerini, u, ise hata terimini ifade etmektedir. Di, kukla degiskenler olup, Maki
tarafindan asagidaki sekilde tanimlanmaktadir:

D = {1 t>Tg  iken
£~ 10 diger durumlarda

T yapisal kirilma tarihini simgelemektedir.

Ho hipotezi, yapisal kirilmalar altinda es biitinlesme yoktur seklinde olan Maki
(2012)’nin alternatif hipotezi yapisal kirilmalar altinda seriler arasinda eg biitiinlesme
iligkisinin oldugu yoniindedir. Monte Carlo simiilasyonu kullanilarak hesaplanan asimptotik
kritik degerler Maki (2012)’de rapor edilmektedir. Hesaplanan test istatistiginin Maki (2012)
kritik tablo degerinden kii¢iik olmas1 durumunda seriler arasinda es biitiinlesme iliskisinin
olmadig1 yoniindeki bos hipotezin reddedilecegi ve serilerin uzun dénemde es biitiinlesik
oldugu anlamina gelecektir. Ug Farkl1 borsa endeksinin her biri igin kurulan farkli modellere
iliskin Maki (2012) es biitiinlesme test sonuglar1 Tablo 3’te rapor edilmektedir.

Kurumsal yap1 ve finansal risk ile ti¢ farkli borsa endeksi arasinda uzun dénemli
iliskinin olup olmadigim smamak igin gelistirilen ti¢ farkli model igin Maki (2012) yapisal
kirilmali es biitiinlesme tahmini yapilmustir. Elde edilen sonuglara gore, BIST Mali endeksi
ile kurumsal yapi ve finansal riskin uzun dénemde es biitiinlesik oldugu yoniinde bir bulguya
rastlanmamugtir. Ancak BIST 100 ve BIST Sinai endeksleri ile yapilan tahmin sonuglari
serilerin uzun dénemde birlikte hareket ettikleri yoniindedir. BIST 100 endeksi seviye -egim,
seviye ve egim-trend kirllmalarinin varligi dikkate alindig1 Model 2 ve Model 3 sonuglarina
gore es biitiinlesik iken BIST Sinai endeksi ise Model 1 ve Model 2 sonuglarina gore es
biitiinlesiktir.
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Tablo: 3
Maki (2012) Coklu Yapisal Kirilmal Es-biitiinlesme Test Sonuclar:
Model Test Istatistigi
ode BIST 100 BIST MALI BIST SINAT
Model 0 5,049 521 5,036
Model 1 5,552 5,64 -6,557*
Model 2 7,713% -6,36 -8,006*
Model 3 -7,086%** -7,456 7,538
Kirilma Tarihleri
1996:05, 1997:08, 2007:01, 2008:03, 1996-05, 1997-08, 2007-0L, 2008-03, 2010~ 1996-05, 1997-08, 2006-12, 2008-02, 2009-
Model 0 5009:07 03, 07
Model 1 1994-03, 1996:05, 1997-08, 1998-10, 2000~ 1993-08, 1996-02, 1997-08, 1999-01, 2000~ 1994-03, 1996-05, 1997-12, 1999-02, 2000-

Model 3

12

1992-10, 1994-03, 1997-08, 2005-11, 2008-
Model 2 1

1999-08, 2001-11, 2003-03, 2007-08, 2009-

12

1993-12, 1997-08, 1998-11, 2004-12, 2008-

12

1993-12, 2000-11, 2004-11, 2009-12, 2013-

12
1992-10, 1994-03, 1997-08, 2005-11, 2009-
07
1993-03, 1996-12, 1998-08, 2000-11, 2008-

09 05 08
Kritik Degerler
1% 5% 10%
Model 0 -6,296 -5,76 -5,491
Model 1 -6,53 -5,993 -5,722
Model 2 -7,839 -7,288 -6,976
Model 3 -8,713 -8,129 -7,811

Not: *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir. Kirilma tarihleri Maki (2012)
Tablo 1’den alinmistir:

Maki (2012) es biitiinlesme testi sonuglarina gére uzun dénemde birlikte hareket
ettigi belirlenen serilerin birbirlerini hangi yonde ve ne oranda etkiledigini belirlemek
amactyla katsay1 tahminleri yapilmalidir. BIST 100 ve BIST Sinai endekslerinin her ikisi de
seviye ve egimde es biitiinlesiktir. Bu nedenle Model 2’de elde edilen kirilma tarihleri uzun
doénem katsay1 tahmini i¢in olusturulan modele dahil edilmektedir.

Modele dahil edilen her bir degiskenin uzun dénemde aldig1 katsayilar: belirlemek
amaciyla Stock ve Watson (1993) tarafindan gelistirilen DOLS (Dynamic Ordinary Least
Squares-OLS) yontemi kullanilmaktadir. DOLS yontemi modele agiklayici degiskenlerin
diizey degerleriyle birlikte farklarinin onciillerini ve gecikmeleri de ekledigi i¢in sapma ve
icsellik sorunlarimi giderebilmektedir. Bagimli degiskenin 1(1) olmasi kosulu ile agiklayict
degiskenlerin farkli duraganlik diizeylerinde olmasina izin veren DOLS tahmincisi kii¢iik
orneklemlerde de etkin sonuglar verebilmektedir.

BIST Mali endeksleri ile agiklayic1 degiskenler arasinda uzun dénemli es biitiinlesme
iliskisi tespit edilemediginden dolayr uzun dénem katsay1 tahmini BIST 100 ve BIST Sinai
i¢in yapilmaktadir. DOLS y6ntemi ile elde edilen uzun dénem katsayilar1 Tablo 4’te rapor
edilmektedir.

Tablo 4’te rapor edilen DOLS uzun doénem katsayilar1 degerlendirildiginde her iki
modelde de kurumsal kalite endeksinin BIST 100 ve BIST Sinai endeksleri iizerinde negatif
yonde bir etkiye sahip oldugu goériilmektedir. Kurumsal kalite endeksinde yiiksek degerler
digiik kurumsal yapiyi, diigik degerler ise yiksek kurumsal yapiyr temsil ettigi igin
kurumsal kalite diizeyindeki iyilesmenin her iki borsa endeksini de olumlu y6nde etkiledigi
soylenebilir. Finansal risk endeksi ise her iki endeksi pozitif yonde etkilemektedir. Finansal
risk rasyosu yiikseldikge finansal yapi giiclenmektedir. Diger bir ifadeyle finansal risk
rasyosundaki artig iilkenin finansal gostergelerinin olumlu yonde degistigini gostermektedir.
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Finansal gostergelerdeki olumlu yonde bir degisiklik BZST 100 ve BIST Swnai endekslerini
olumlu yonde etkilemektedir.

Tablo: 4
DOLS Uzun Dénem Katsayilar
Posickont BIST 100 BIST SINAI
Katsayt t-istatistigi Olasilik degeri Katsay t-istatistigi Olasilik degeri

InsQ -0,35* -3,08 0,002 -0,319* -2,767 0,006
Frisk 0,164*** 1,89 0,059 0,151*** 1,768 0,078
D19g2:10 -27,558** -2,294 0,022 -26,956** -2,264 0,024
D1gga:03 -20,095** -2,097 0,037 -16,109 -1,354 0,176
Da1go7:08 8,785 0,92 0,358 16,541 -1,332 0,184
D200s:11 14,358*** 1,72 0,086 14,124 1,219 0,223
D2oos:12 12,092 1,451 0,147 11,555 1,006 0,315
C 12,891* 4,564 0,000 12,509* 4,309 0,000*
R%0.39 R20.35

Not: * ** ve *** syrasiyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeylerini temsil etmektedir. DOLS modelinin tahmininde
gecikme degeri 3 onciil degeri 1 olarak alinmigtir.

5. Sonug

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de kurumsal kalite gostergesinin ve finansal risk diizeyinin
secilmis borsa endeksleri iizerinde sahip oldugu etki 1991:01-2014:12 donemi igin
incelenmistir. Analiz igin ilk asamada, ICRG tarafindan yayinlanan ve literatiirde kurumsal
kaliteyi temsil i¢in siklikla kullanilan biirokratik kalite, yolsuzluk, demokratik hesap
verilebilirlik, etnik gerginlik, dis ¢catisma, hiikiimet istikrari, i¢ ¢atigma, politik risk, kanun
ve diizen ile yatirim profili gibi on farkli kurumsal kalite gostergesi kullanilarak Tiirkiye i¢in
kurumsal kalite endeksi olusturulmustur. ikinci asamada, serilerin duraganligi Carrion-i
Silvestre vd. (2009) bes yapisal kirilmali birim kok testi ile ssnanmustir. Seriler arasindaki es
biitiinlesme iligkisinin varligi ¢oklu yapisal kirilmaya izin veren Maki (2012) esbiitiinlesme
testi ile incelenmistir. Degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varlig: tespit edildikten
sonra her bir degiskenin uzun dénemde aldig1 katsayr DOLS (Dynamic Ordinary Least
Squares) yontemi ile tahmin edilmistir.

Yapisal kirilmali esbiitiinlesme testi sonuglar1 BIST Mali Endeksi hari¢ BIST 100 ve
BIST Sinai Endeksleri ile agiklayici degiskenlerin uzun dénemde birlikte hareket ettigini
isaret etmektedir. DOLS uzun donem katsay1 sonuglari ise kurumsal kalite endeksi ile BIST
100 ve BIST Swnai endeksleri arasinda uzun donemde negatif ve %99 6nem diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli iliskilerin varligimi igaret etmektedir. Kurumsal kalite endeksinde
yiiksek degerler diigiik kurumsal yapiy1 temsil ederken, diisiik degerler ise yiiksek kurumsal
yapiy1 temsil etmektedir. Kurumsal kalitedeki artis1 finansal piyasalardaki bilgi asimetrisini
azaltmasi seklinde yorumlamak miimkiindiir. Calismanin bulgularina gore, kurumsal kalite
diizeyindeki iyilegsmenin her iki borsa endeksini de olumlu yonde etkiledigi soylenebilir.
Diger yandan, BIST Mali Endeksi ile kurumsal yap: ve finansal riskin uzun dénemde es
biitiinlesik oldugu yoéniinde bir bulguya rastlanmamistir. Bankacilik sektorii ile kurumsal
kalite endeksi ve finansal risk rasyosu arasinda esbiitiinlesme iligskisini olmamasi sektoriin
ozelliginden kaynaklanabilir. Sektoriin mevcut yapisi, kurumsal ve finansal risklere karsi
dayanikliligin1  artirmaktadir. Tirkiye’de bankacilik sektorii  gerek risk gerekse
sermayelendirme agisindan 6zel diizenlemelere sahiptir. Bu kapsamda degerlendirildiginde
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sektor mali ve kurumsal yapilari itibariyle géz ardi edilemeyecek noktalarda gelisme
gostermistir.

Tirk sermaye piyasasi, uzunca bir gegmisi olmayan, yatinnmcisiyla, sirketleriyle,
kamu otoriteleriyle, finansal ara¢ ve kurumlariyla giinden giine gelisen bir piyasadir. Tim
diinya iilkelerinde ekonomik, sosyal ve politik yasamin bir barometresi olarak ¢alisan
borsalara iilkede meydana gelen olumsuz olaylarin yansimasi aslinda beklenilen bir
sonugtur. Yatirimcilar saglam, seffaf ve etkin piyasalara yatirim yapmayi tercih ederler.
Kurumsal ve finansal yapmin giiclii olmasi, iilkedeki islem maliyetlerini disiirecek,
karsilagilabilecek muhtemel ekonomik dalgalanmalar1 engelleyecek ve en onemlisi
belirsizlikleri minimize ederek yatirnm ortamum iyilestirecektir. Bu baglamda politika
yapicilarin iilkedeki ekonomik kirilganliklari, dalgalanmalar1 ve belirsizlikleri minimize
eden politika gelistirmeleri ve uygulamalar1 gerekmektedir. Finansal sistemin etkin isleyisi
fon transferinin fon arz edenlerden fon talep edenlere optimal bigimde, en diisiik maliyetle
akigini gergeklestirerek ekonominin diizenli ve verimli ¢aligmasina katki saglayacaktir.
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Abstract

With the global expansion of neoliberalism since the 1970s. Many developing countries has
adopted export-led growth model like Turkey. Changes in production processes and reduction of the
state’s pro-labor audit with neoliberal policies have had a direct impact on labor markets by
transforming the forms and areas of employment into a more flexible an informal character. However,
women’s labor has been adversely affected by patriarchy which includes gender ideology and
practices. While in most places -adopted this growth model- women labor has taken place the main
locomotive of production, a similar increase has not experienced in Turkey that adopted same growth
model in recent time and had similar patriarchal condition with these countries. Therefore, in the study,
it is aimed to understand the effect of neoliberal policies on women’s employment in Turkey. At this
point, data from the TURKSTAT household surveys and field studies were used for employment data.
In conclusion, it is seen that the rate of women’s employment has not increased while employment
quality has deteriorated in a manner consistent with global trends due to Turkey’s specific economic
conditions, the impact of private and public patriarchy.

Keywords : Neoliberalism, Labor, Informal and Flexible Employment, Private
and Public Patriarchy.
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Oz
1970’1i yillardan itibaren neoliberalizmin kiiresel 6lgekte yayilmasi ile birlikte, kalkinmakta
olan Tiirkiye gibi pek ¢ok iilke ihracata dayali bilyiime modelini benimsemistir. Neoliberal politikalar
ile iiretim siireclerinde meydana gelen degisimler ve devletin emek yanlis1 denetimlerinin azalmasi
istihdam bigimlerini ve alanlarini daha esnek ve enformel bir nitelige doniistiirerek, emek piyasalarina
dogrudan etki etmistir. Ancak &zelde, toplumsal cinsiyetgi ideolojileri ve pratikleri igeren patriyarka
nedeni ile kadin emegi daha olumsuz etkilenmistir. Bu biiyiime modelini benimseyen ¢ogu yerde,
kadin emegi iiretimin baslica lokomotifi olurken bu iilkeler ile yakin tarihlerde ayni biiyiime modelini
benimseyen ve benzer patriyarkal kosullara sahip olan Tiirkiye’de kadn istihdaminda benzer bir artig
yasanmamustir. Bu nedenle calismada, neoliberal politikalarin Tiirkiye’de uygulanmasinin kadin
istihdamina etkisinin anlasilmas1 amaglanmstir. Bu noktada istihdam verileri icin TUIK hane halki
aragtirmalarindan ve konuya iliskin yapilan alan c¢aligmalarindan yararlanilmistir. Sonugta,
Tiirkiye’nin 6zgilil ekonomik kosullarinin, 6zel ve kamusal patriyarkanin etkisi nedeni ile kadin
istihdaminin niceligi artmazken, niteliginin kiiresel trend ile uyumlu bir bi¢cimde koétiilestigi
gorillmiistiir.

Anahtar Soézciikler : Neoliberalizm, Emek, Enformel ve Esnek Istihdam, Ozel ve Kamusal
Patriyarka.
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1. Giris

Insanin calisma kapasitesini ima eden emek ve bununla iiretimin yabancilastirict
iliskisi kapitalist sistemin en temel dayanagmi olusturmaktadir. Uretim araclarmin
kontroliiniin tekeline sahip olan sermaye ile iiretim stireclerinde istihdam edilmek i¢in beden
giiclinden bagka satacak varlifi olmayan miilksiizlestirilmis emegin teskil ettigi piyasa
ekonomisi kapitalizmin 6ziinii olugturmaktadir (Marx, 2011: 181). Bu piyasa, icindeki her
sey gibi emegi de metalastiran ve bu anlamda insan topluluklarini esi goriilmemis bir tek
diizelige indirgeyen bir yapidir. Ancak bu yapi ve bilesenleri, verili ya da tarih dig1 degil
aksine “emek ve parayt meta olarak gosteren bir takim kurumsal degisiklikler araciligiyla
gerceklestirilen siyasi bir proje” olarak meydana gelmistir (Polanyi, 2009: 96).

Emegin kendisinin piyasada metalastirilmis olmasina karsin, iiretim siireci biitiini ile
metalagmis degildir (Mandel, 2013: 391). Polanyi emegi, salt ampirik bir meta olarak
gormemekte, yasamin yaninda yer alan bir insan faaliyeti olarak degerlendirmekte ve bu
acidan emegin sosyal boyutunu isaret etmektedir (Polanyi, 2009: 119). Emegin toplumsal
boyutu 6nemli olmakla birlikte, bu 6nem kadin emegi s6z konusu oldugunda ayrica belirgin
hale gelmektedir. Nitekim kadin emeginin piyasadaki istihdam bi¢imlerini ve oranlarimni
belirleyen yalnizca ekonomik iligkiler degil, bu iligkilerin toplum yapisi, daha 6zelde
patriyarka! ile olusturdugu kompozisyondur.

Bu agidan bir iilkede kadin emeginin durumu ve istihdamin yapisinin cinsiyete gore
farklilagmasi, kapitalist iliretim bigimine eklemlenmesinin, o iilkede egemen olan 6zel ve

Y Latince pater (baba) ve archie (kiken, egemenlik, erk) sozciiklerinin birlesiminden olusmakta ve baba/kéken

otoritesi anlamina gelmektedir. Feminist literatiirde patriyarka konusunda cesitli tartismalar yapimakta ve
patriyarkaya yaklasim c¢esitlilik gostermektedir. Kuramlarin toplumsal cinsiyet ve cinsiyet ayrimina
epistemolojik yaklasimlarimin farkliligi ve baba ya da koca egemenligi tartismalar: yapilmaktadir. Konunun
disina ¢tkmamak adina, bu c¢alismada kavram genel anlamda erkek egemenligini ifade edecek sekilde
genisletilerek kullamimaktadir: Ozel patriyarka, ev ici alanda toplumsal cinsiyetci ig boliimii nedeni ile kadinlart
ev isleri, ¢cocuk, yash ve hasta bakimindan olusan ev hizmetlerinden sorumlu tutmaktadir. Bu is béliimiinde
erkek kamusal alanda istihdam edilirken, kadimin ¢alismast hanedeki erkegin (baba veya koca) onayina
birakilmaktadir. Kamusal patriyarka bunun aksine kadinlar: kamusal alandan dislamamakta fakat toplumsal
cinsiyet¢i is boliimii ile katilmalarina dayanmaktadr: Kamusal patriyarkanin bashca aktorii olarak deviet,
kadmlarin emek piyasasinda ikinci konumlarini, diizenleme ve uygulamalari ile siirdiirmektedir. Kadinlarin
esitsiz ve olumsuz kosullarda istihdama katilmasi saglanarak, ozel patriyarka korunmaktadir. Bu agidan, ozel
patriyarkanin énemli bir bi¢imi olan kamusal patriyarka ile arasinda diyalektik bir iliski bulunmaktadir.

Emek piyasalarinda, iki cinsiyet arasindaki esitsizlik ise kapitalizm ve patriyarka arasindaki simbiyotik iligkiden
kaynaklanmaktadw. Kadinin ev igi emeginin iizerinde igleyen ozel patriyarka, emek piyasasinda iicretli kadin
emeginin kaderini tayin etmektedir. Bu baglamda sermaye, patriyarkal iliski bi¢imlerine yaslanarak hem kendi
ihtiyaglarina mesruiyet hem de patriyarkal baglara giivence saglamaktadir. Patriyarka isgiicii piyasasinda
kadmlart gii¢siiz bir konuma itmekte, bu konumda kapitalizm daha diisiik ticretle ve keyfiyetle kadin emegini
kullanmaktadir. Kadin emekgiyi daha diisiik iicretlendiren ve istediginde igine son veren kapitalist yapu, kadinin
kocasina ya da ailedeki diger erkege olan ekonomik bagimliligini devam ettiren bir kiswr dongii yaratmaktadir.
Ucretli kadin emeginin, kapitalist ekonomik sistemde oynadigi roliin temelini, emegin bu iki kiska¢ arasinda
sekillenmesi olusturmaktadur.
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kamusal patriyarka ile iliskisinin karmasik bir sonucu olarak belirmektedir. Bu nedenle
kapitalizmin 1970’lerde girdigi krizden ¢ikis yolunu, neoliberal politikalari kiiresel 6lgekte
tahkim etmekte buldugu donemde, gec kapitalistlesen iilkelerde kadin istihdami ciddi
derecede farklilasmaktadir.

Neoliberal politikalarin kiiresellesmesi i¢in, ithal ikameci sanayilesme modelinin
krizin kaynag1 olarak gosterilmesinin ardindan, sermayenin dniindeki engellerin kaldirilmasi
ve ihracata yonelik kalkinma modeli ise krize ¢6ziim olarak sunulmustur (Harvey, 2015: 18-
19). Kapitalizmin bu krizden ¢ikis yolu, ¢evre iilkelere dogru sermaye akisi olmustur
(Mandel, 2013: 316-317). WB, IMF ve WTO gibi orgiitlerde bu yeni sistemin kurucu
oyuncular1 olarak, Ozellikle kapitalist sisteme ge¢ eklemlenen devletlere neoliberal
politikalar1 dayatmislardir. Bu sayede sermaye, hareket kabiliyetini arttirmig ve iiretim
stireglerinin bir kismini, 6zellikle de emek yogun olanlarini, ucuz ve bol emek potansiyeli
bulunan gevre iilkelere kaydirmistir (Wallerstein, 2011: 62-63).

Krizin emek piyasasina yansimasi iiretim sisteminde meydana gelen degisim ile
olmustur. Kitlesel {iretim piyasalarmin doyuma ulagmasi, yaganan krizde kitlesel tiretim
teknolojilerinin maliyetleri azaltmada yetersiz kalmasi, artan uluslararasi rekabet ortaminin
temelini Griin ¢esitliliginin ve yeniliginin tegkil etmesi, iiretim sistemlerinin par¢calanmasina
ve esneklesmesine neden olmustur. Kitlesel iiretimin yerine gegen kiiciik 6lgekli ve esnek
uzmanlagmaya dayali liretim, uluslararasi firmalar ile alt-sézlesmeler yolu ile merkez birim
gevresinde iiretim hiz1 6nceden programlanmis fason birimler (taseron isletmeler) aracigi ile
saglanmaktadir. Bu strateji, {iretim siirecinde ortaya ¢ikan atil zamani, stoklar1 kaldirmakta
ve iretim mekaninin evlere taginmasi gibi iggiiciiniin bilesenlerinde maliyeti azaltmayi
miimkiin kilmaktadir. Ayn1 zamanda bu strateji, devletler tarafindan kapitalizmin geldigi
asamada, igsizlige bir ¢dziim ve aile ile is yasaminin uzlagmasinda bir politika olarak
gorilmiistiir.

Sermayenin sinir Otesi hareketliligi ve bunun ulusal ekonomilerin, uluslararasi
ekonomiyle biitiinlesmesinin tek yolu olarak 6ne ¢ikarilmasi, liretim siireglerinde meydana
gelen degisiklik ve bunun istihdam bigimine yansimasi ise devletin denetim alanini
daraltmasina neden olmustur (Aykag-Yanardag, 2010: 200) Uretim stratejisinde vuku bulan
degisiklik ve devletin emek yanlist denetimdeki etkisinin azalmasi, dogal olarak emek
piyasasina birincil derecede etki etmistir. Bu yeni stratejide isciler, tiretimin toplu sekilde
yapildig1 belirli bir mekéanda, bir takim hizmet sdzlesmeleri ile tam giin siireyle ¢alismak
yerine; gecici veya donemsel ¢aligma, kismi zamanli ¢alisma, evde ¢alisma, ddiing is iliskisi,
par¢a basi caligma ve tele-caligma gibi klasik istihdam modelinin disinda c¢alismaya
baglamiglardir. Yeni ¢alisma stratejisi, ig¢ileri birbirinden izole ettigi i¢in, genelde is¢ilerin
orglitlenme ve toplu is sozlesmesi gibi haklarini da olumsuz etkilemistir. Emek piyasasi
gittikce daha esnek (diizensiz, orgiitsiiz, is yeri disinda) ve enformel (kayit dis1) bir alan
olmaya baslamistir. Daha 6zelde ise is giivenliginden ve siirekliliginden uzak, higbir sosyal
giivenligin bulunmadigi, sosyal yardimlardan ve yan ddemelerden mahrum olan esnek ve
enformel c¢aligma bigimlerinde, toplumsal cinsiyetci ideolojileri ve pratikleri iceren
patriyarka nedeni ile, kadin emegin durumu daha kirilgan hale gelmistir.
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Emek piyasasinda yaganan bu degisimler, yer kiirenin her yerindeki kadin emegini
olumsuz etkilemistir fakat etki her yerde aym sekilde olmamistir. Bu siirecte, kalkinmakta
olan iilkelerinin ¢ogu ihracata dayali bitylime modeline gegmis ve Giineydogu Asya ve Latin
Amerika’da goriildiigii gibi bu modelde iiretiminin bagslica lokomotifi kadin emegi olmustur.
Buna karsin, yerel kosullarindaki ve kamusal patriyarkal iliskilerdeki farklilik nedeni ile
Ortadogu ve Kuzey Afrika’da kadin istihdaminda benzer bir artig goriilmemistir (Mies,
1998: xv; Sequino, 2000: 33).

Ancak Tiirkiye, kadin istihdamindaki? diisiis baglaminda, bu iilkelere gore 6zgiil bir
konumda bulunmaktadir (Birlesmis Milletler, 2016: 18-19). Giineydogu Asya ve Latin
Amerika {ilkeleri ile ayn1 tarihlerde benzer kalkinma stratejileri benimseyen ve toplumsal
anlamda benzer patriyarkal yapiya sahip olan Tiirkiye’de, kadin istihdami bu iilkelerin
aksine azalma egiliminde olmustur. Bu durum Diinya Bankasi ve Devlet Planlama
Teskilatinin 2009°da hazirladig1 bir raporda “Tiirk bilmecesi” olarak gegmistir (Memis vd.,
2017: 165). Bununla birlikte, bu yeni donemde, tiim diinyada oldugu gibi, kadin
istihdaminin, artan esneklesme ve enformellesme egilimi nedeni ile, niteliginin degistigi
goriilmektedir. Bu degisim sonucunda kayit-disiligin yarattigi giivencesizlik ve sorunlar
kadin emeginin somiiriisiiniin artmasina neden olmustur. Bu siirecin nihayetinde, Tiirkiye’de
emek piyasasinda kadinlarin dezavantajli konumlar1 derinlesmistir.

Bu nedenle ¢alisma oncelikle 1980’lerde ihracata dayali kalkinma modeli ve yapisal
uyum programlar gergevesinde uygulanmaya baslayan neoliberal politikalarin, Tirkiye’de
kadin istihdaminin azalisinin nedenleri {izerinde durulmaktadir. Ardindan kadin
istihdaminin niteliginin degisimi, enformel kadin istihdami konusunda yogunlagilarak ele
almmugtir. Bu kismin konusunu, kadinlarin esnek ve enformel istthdaminin nasil
gerceklestigi, emek somiiriisiiniin boyutlar1 ve bunun nedenleri olugturmaktadir. Son olarak
enformel istihdamin yerlesmesini saglayan i¢ faktorler olarak, 6zel ve kamusal patriyarkanin
etkisi lizerinde durulacaktir. Sonug¢ kisminda ise kadin istihdaminda meydana gelen esitsiz
ve olumsuz yapimin degistirilebilmesi adma politika Onerilerini igermektedir. Calisma
istihdam iizerinde yogunlastigi i¢in kadin emegi, degisim degeri ile smirlandirilmis ve
kullanim degeri yaratan ev i¢i emek kapsamin disinda birakilmistir. Kadin emeginin
somiiriisii s6z konusu oldugunda ¢ok Onemli bir boyutu teskil eden ev i¢i alan, 6zel
patriyarka ile kismen deginilmekle birlikte ¢aligmanin kisitint olugturmaktadir.

Istihdam verileri i¢in TUIK hane halki arastirmalarindan yararlanimistir ve bu nedenle istihdam kavramindan
TUIK olgiimlerinde kullanilan istihdam tanmim anlagiimahdi: Buna gore, ishasinda olanlar ve isbasinda
olmayanlar grubuna dahil olan kurumsal olmayan ¢alisma ¢agindaki tiim niifus istihdam edilen niifustur.
Isbasinda olanlari, yevmiyeli, iicretli, maash, kendi hesabina, isveren ya da iicretsiz aile is¢isi olarak referans
donemi iginde en az bir saat bir iktisadi faaliyette bulunan kisiler olusturmaktadir. Is baginda olmayanlar ise
isi ile baglantisi devam ettigi halde, referans hafiasi iginde ¢esitli nedenlerle iginin basinda olmayan kendi
hesabina ve igverenlerden olusmaktadir.
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2. Kadin istihdaminin Nicel Degisimi ve Nedenleri

Tiirkiye’de kadin istihdaminin azalmasinin arkasinda birka¢ neden bulunmaktadir ve
esasinda bu siire¢ 1950’lerde baslamustir. Bu siirecin derinlesmesi ise neoliberal politikalar
cergevesinde 1980°1i yillardan itibaren gergeklesmistir. 24 Ocak 1980’de kabul edilen,
ihracata dayali sanayilesme modeli, bir kalkinma stratejisi olarak benimsenmis ve hizla
hayata gecirilmistir. Ayn1 yillarda uygulanmaya baslayan yapisal uyum programlar: ile
piyasada devletin denetiminin azalmasi, kadin isttihdaminin ve isgiiciine katilim oraninin
diigiisiinii hizlandirmustir.

Tablo: 1
Cinsiyete Gore Istihdam (12+ yas)

Yillar | Toplam istihdam | Toplam Kadin istihdam | Toplam Erkek istihdam | Kadin istihdam Orani (%) | Erkek istihdam Oram (%)
1980 18.522.322 6.813.509 11.708.813 37% 63%
1985 20.556.786 7.492.733 13.064.053 36% 64%
1990 23.381.893 8.408.141 14.973.479 36% 64%
2000 25.997.141 9.429.736 16.567.405 36% 64%

Kaynak: TUIK, Genel Niifus Sayimlar Sonuclart.
Not: Genel Niifus sayimlarina dayanan ekonomik nitelikler 12 ve iistii yastaki niifusa gore hesaplanmigtir.

Tablo: 2
Cinsiyete Gore Istihdam (15+ yas)

Yil Toplam istihdam Toplam Kadin istihdam Toplam Erkek istihdam Krl;(:il::ﬁzl::lﬁt(l)hrl::::g’;:.) E{ﬁ‘:ﬁ:ﬁ%‘ﬂ:‘:‘gz)
1988 17.754.000 5.234.000 12.520.000 29% 71%
1989 18.222.000 5.674.000 12.548.000 31% 69%
1990 18.538.000 5.637.000 12.901.000 30% 70%
1991 19.288.000 5.893.000 13.395.000 31% 69%
1992 19.460.000 5.778.000 13.682.000 30% 70%
1993 18.499.000 4.777.000 13.722.000 26% 74%
1994 20.006.000 5.815.000 14.191.000 29% 71%
1995 20.586.000 5.958.000 14.628.000 29% 71%
1996 21.194.000 6.127.000 15.067.000 29% 1%
1997 21.203.000 5.804.000 15.399.000 2% 73%
1998 21.778.000 6.092.000 15.686.000 28% 2%
1999 22.048.000 6.335.000 15.713.000 29% 71%
2000 21.581.000 5.801.000 15.780.000 27% 73%
2001 21.524.000 5.969.000 15.555.000 28% 2%
2002 21.354.000 6.122.000 15.232.000 29% 1%
2003 21.147.000 5.891.000 15.256.000 28% 2%
2004 19.632.000 5.047.000 14.585.000 26% 74%
2005 20.066.000 5.108.000 14.958.000 25% 75%
2006 20.423.000 5.258.000 15.165.000 26% 74%
2007 20.738.000 5.356.000 15.382.000 26% 74%
2008 21.193.000 5.595.000 15.598.000 26% 74%
2009 21.277.000 5.871.000 15.406.000 28% 2%
2010 22.595.000 6.425.000 16.170.000 28% 2%
2011 24.110.000 6.973.000 17.137.000 29% 1%
2012 24.821.000 7.309.000 17.512.000 29% 71%
2013 25.524.000 7.641.000 17.883.000 30% 70%
2014 25.930.000 7.689.000 18.241.000 30% 70%
2015 26.620.000 8.059.000 18.561.000 30% 70%
2016 27.203.000 8.312.000 18.891.000 31% 69%
2017 28.190.000 8.728.000 19.462.000 29% 71%

Kaynak: TUIK, Hanehalk Isgiicii Anketi Sonuglart.

Tablo 1 ve 2’de goriildiigii gibi siirekli olarak erkek istthdaminin gerisinde olan kadin
istihdam1 ve oranlart artmamig ancak kiigiik oranlarda degisiklik gdstermistir. Bu siiregte
erkek ve kadin istihdami oranlar1 arasindaki ugurum derinlesmistir. 2010 sonrasinda kiigiik
bir oranda artma egilimine girmisse de 2017’de yeniden gerilemistir. 2010°da “Kadin
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Istihdaminin Arttirilmasi ve Firsat Esitliginin Saglanmasi” konulu Basbakanlik Genelgesi
kapsaminda meslek edindirme kurs ve desteklerinin bdyle kiiciik bir artiga neden olmasi
muhtemeldir. Ancak bu uygulamalar ile kadinlarin istihdam edilisi genellikle kisa siireli,
giivencesiz, gegici ve toplumsal cinsiyetci ayrima dayal belli islerde olmaktadir (KEIG,
2013: 171-176). Nitekim istihdam oranlarinda kalic1 ve 6nemli bir artis gdzlenememistir.
Ustelik cogu Asya ve Latin Amerika iilkelerindeki bir artisa yaklasmak dahi s6z konusu
olmamigtir. Kadinlarin isgiicline katilim oranlarinda ise ciddi bir azalma gdzlenmektedir.
Oyle ki, Tablo 3’te 1955 yilinda %72 gibi bilyiik bir oran ile baglayan siireg 2015’¢
gelindiginde %31°5 oranina diistiigii goriilmektedir. Cinsiyete gore bakildiginda kadin ve
erkek isgiictine katilim oranlar1 arasindaki fark 1955’te %20 civarindayken 2015’te %40°l1
rakamlara ¢ikarak aradaki makasi yaklasik iki katina gelecek sekilde agmustir.

Tablo: 3
Cinsiyete Gore Isgiiciine Katilim (%0)

Yillar I Kadmn [ Erkek

Niifus Sayimlarina Gére (12+ yas)

1955 72.0 95.4

1960 65.4 93.6

1965 56.6 91.8

1970 50.3 795

1975 473 80.9

1988 45.8 79.8

1985 43.6 78.3

1990 42.8 782

Hanehalki isgiicii Anketlerine Gore (15+ yas

1990 34.1 79.7

1995 30.6 77.8

2000 255 73.1

2005 23,3 70,6

2010 27,6 70,8

2015 315 716

Kaynak: TUIK, Genel Niifus Sayimlari ve Hanehalki Isgiicii Anketi Sonuglart.
Tablo: 4
Iktisadi Etkinlik Sektorii ve Cinsiyete Gore Istihdam Orani (%)
il K?dm ; EI_'kek i
Tarim Sanayi Hizmetler Tarim Sanayi Hizmetler

1955 96.14 2.32 1.54 70.68 10.95 18.37
1960 95.39 2.75 1.86 66.68 11.79 21.53
1965 95.83 1.56 2.60 64.29 13.02 22.69
1970 90.30 5.12 4.58 55.58 12.36 32.07
1975 89.31 4.25 6.44 56.40 12.06 31.54
1980 87.86 5.53 7.61 44.54 15.85 39.61
1985 86.70 4.48 8.82 43.44 15.50 41.06

Kaynak: TUIK, Genel Niifus Sayimlari® Sonuglari.

8 2006 yilinda ¢ikarin Niifus hizmetleri Kanunu kapsaminda Genel Niifus Sayumindan Adrese Dayali Niifus Kayit

Sistemine (ADNKS) gecilmistir. Bu yonteme dayanan toplam niifusun, eskisine gore yaklasik 3,7 milyon kigi
daha az oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle 2008 'de kabul edilen yeni niifus projeksiyonuna gore isgiicii anketi
sonuglar:, ADNKS ’ye gore revize edilmistir. Bu revizyon 2004 yilina kadar yapilmis fakat daha eski yillar: heniiz
kapsamamustir. Bu halden 2004 dncesi ve sonrasi verileri yillik olarak karsilastirirken bu degisimi goz oniinde
bulundurmak gerekmektedir.
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Kadm istihdaminin artmayisinda ve isgiicline katilim oralarinin bu denli gerileyisinin
arkasinda birgok sebep yatmaktadir. Oncelikle ekonomik sebepler ele alindiginda, etkenlerin
basinda tarimin ekonomik faaliyetlerdeki yerinin daralmasi gelmektedir. Kapitalist piyasa
iligkilerinin ve makinelesmenin tarima girmesi ile kirsal istihdam gerilemeye baglamistir.
1980 sonrasinda ise devletin tarim tegviklerini ve tarimsal siibvansiyonlar1 kaldirmas ile
tarimsal {iretim yapilari ¢oziilmeye baslamistir. Bdylece tarimsal etkinlikler, tarim dis1 alana
kaymaya ve beraberinde kirsal kesimden kentlere gb¢ artmaya baslamistir. Tarimin
¢oziilmesi karsisinda ihracata dayali sanayilesme modeli, beklenen istihdami yaratmanin
cok gerisinde kalmistir. Kirsal alanda iicretsiz aile iscisi olarak ¢alisan kadinlar, egitimsizlik,
mesleki deneyimlerinin olmamasi ve emek piyasalarina giriglerinin kiiltiirel degerleriyle
bagdagmamasi nedenleriyle, istihdam disinda kalmaya baglamislardir (Tansel, 2002: 5).
Tablo 4 ve 5’ten anlagilacagi iizere agirlikli olarak tarim sektdriinde istihdam edilen
kadinlarin, istihdam orani 6nemli 6l¢iide diismiistiir.

Tablo: 5
Faaliyet Sektoriine Gore Kadin Istihdam (15+ yas)
il Tarim Sektorii 1/5 Sanayi Sektorii 2/5 Hizmet Sektorii 3/5 ingaat Sektorii 4/5 Toplam Istihdam
(%) (2 (%) (3) (%) (4) (%)
1988 4.018.000 7% 448.000 9% 752.000 14% 15.000 0,3% 5.234.000
1989 4.347.000 7% 498.000 9% 818.000 14% 11.000 0,2% 5.674.000
1990 4.319.000 7% 485.000 9% 821.000 15% 12.000 0,2% 5.637.000
1991 4.553.000 7% 486.000 8% 844.000 14% 11.000 0,2% 5.893.000
1992 4.165.000 2% 635.000 11% 961.000 17% 16.000 0,3% 5.778.000
1993 3.293.000 69% 539.000 11% 924.000 19% 21.000 0,4% 4.777.000
1994 4.154.000 71% 590.000 10% 1.046.000 18% 26.000 0,4% 5.815.000
1995 4.269.000 2% 555.000 9% 1.109.000 19% 24.000 0,4% 5.958.000
1996 4.419.000 2% 576.000 9% 1.098.000 18% 33.000 0,5% 6.127.000
1997 3.939.000 68% 642.000 11% 1.192.000 21% 31.000 0,5% 5.804.000
1998 4.130.000 68% 637.000 10% 1.296.000 21% 29.000 0,5% 6.092.000
1999 4.209.000 66% 720.000 11% 1.381.000 22% 25.000 0,4% 6.335.000
2000 3.508.000 60% 730.000 13% 1.529.000 26% 33.000 0,6% 5.801.000
2001 3.780.000 63% 703.000 12% 1.465.000 25% 21.000 0,4% 5.969.000
2002 3.674.000 60% 817.000 13% 1.607.000 26% 23.000 0,4% 6.122.000
2003 3.447.000 59% 762.000 13% 1.654.000 28% 29.000 0,5% 5.891.000
2004 2.565.000 51% 787.000 16% 1.669.000 33% 26.000 0,5% 5.047.000
2005 2.367.000 46% 822.000 16% 1.892.000 37% 28.000 0,5% 5.108.000
2006 2.295.000 44% 824.000 16% 2.103.000 40% 37.000 0,7% 5.258.000
2007 2.288.000 43% 827.000 15% 2.205.000 41% 35.000 0,7% 5.356.000
2008 2.354.000 42% 838.000 15% 2.362.000 42% 42.000 0,8% 5.595.000
2009 2.446.000 42% 862.000 15% 2.524.000 43% 39.000 0,7% 5.871.000
2010 2.724.000 42% 966.000 15% 2.680.000 42% 56.000 0,9% 6.425.000
2011 2.944.000 42% 1.003.000 14% 2.972.000 43% 54.000 0,8% 6.973.000
2012 2.872.000 39% 1.031.000 14% 3.350.000 46% 57.000 0,8% 7.309.000
2013 2.826.000 37% 1.109.000 15% 3.645.000 48% 62.000 0,8% 7.641.000
2014 2.533.000 33% 1.236.000 16% 3.841.000 50% 79.000 1% 7.689.000
2015 2.527.000 31% 1.231.000 15% 4.230.000 52% 71.000 0,9% 8.059.000
2016 2.384.000 29% 1.239.000 15% 4.606.000 55% 83.000 1% 8.312.000
2017 2.471.000 28% 1.278.000 15% 4.897.000 56% 82.000 0,9% 8.728.000

Thracat sanayinin biiyiik oranda ithalat girdilerine dayanmasi, ihracata dayal biiyiime
modelinin istihdam yaratmada basarisiz olmasinin diger nedenini olugturmaktadir (Toksoz,
2017: 109). Uretim siireglerinde gerekli olan ara mallarin ve yatirrm mallarinin iiretimine
yatirim yapilmamasi, sanayinin istihdam yaratma kapasitesini zayiflatmistir. Tablo 4 ve 5°te
gortldiigi gibi, kadin istihdami igerisinden sanayi sektoriiniin payi kiiciik artiglar gdstermis
ve bu oran %16 nin iizerine ¢ikamamuistir. Tiitiin, dokuma ve gida belli is kollarinda ve sinirli
sayida istihdamlar1 gergeklesen kadinlarin sanayi sektdriinde toplam orani beste bir civari
degerde sinirli kalmistir. Bununla birlikte, sermayenin kiiresel o6l¢ekte hareketinin
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hizlanmasi, finansallasma egilimi nedeni ile yeni finansal araglarin gelistirilmesi, imalat
sanayi yatirimlarinin giderek azalmasina neden olmustur. Bunun neticesinde, tablolarda
goriildiigii gibi, kadin istihdami hizmetler sektdriine kaymaya baslamistir. Ozellikle son
yillarda kadin istihdami agirlikli olarak bu sektdrde saglanmistir.

1990’11 yillardan itibaren sinirli olan yatirimlarin ingaat sektoriinde yogunlasmasi ise
kadin istihdami arttirmayan bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tablo 6’da goriildiigii gibi
agirlikli olarak erkek emegi talebi yaratan bu sektorde yatirimlarin yogunlasmasi, kadin
istihdamina talep yaratmamustir. Tablo 5’te yer aldigi gibi, insaat sektoriinde kadin
istthdaminin orani1 en fazla %1°e ulasmustir. Her iki tablodan da bu sekt6rde erkek istihdamin
ezici bir ¢ogunlukta oldugu anlasilmaktadir. Sonugta bu model, iiretim yaratmakta basarili
olamamis ve kendini “istihdam yaratmayan biiyliime” olarak ortaya koymustur.

Tablo: 6
Faaliyet Sektoriine Gore Erkek Istihdamm (15+ yas)
il Tarim Sektorii 1/5 Sanayi Sektorii 2/5 Hizmet Sektorii 3/5 ingaat Sektorii 4/5 Toplam Istihdam
(%) (2 (%) (3) (%) (4) (%)
1988 4.230.000 33% 2.357.000 19% 4.936.000 39% 998.000 8% 12.520.000
1989 4.292.000 34% 2.348.000 19% 4.977.000 40% 931.000 7% 12.548.000
1990 4.372.000 33% 2.360.000 18% 5.290.000 41% 880.000 7% 12.901.000
1991 4.659.000 34% 2.449.000 18% 5.323.000 40% 964.000 7% 13.395.000
1992 4.553.000 33% 2.521.000 18% 5.575.000 41% 1.033.000 8% 13.682.000
1993 4.569.000 33% 2.404.000 18% 5.534.000 40% 1.216.000 9% 13.722.000
1994 4.659.000 32% 2.704.000 19% 5.647.000 40% 1.182.000 8% 14.191.000
1995 4.810.000 32% 2.740.000 19% 5.864.000 40% 1.213.000 8% 14.628.000
1996 4.840.000 32% 2.909.000 19% 6.053.000 40% 1.265.000 8% 15.067.000
1997 4.898.000 31% 3.074.000 20% 6.139.000 40% 1.288.000 8% 15.399.000
1998 4.909.000 31% 3.085.000 20% 6.397.000 41% 1.295.000 8% 15.686.000
1999 4.647.000 29% 3.064.000 19% 6.663.000 42% 1.339.000 9% 15.713.000
2000 4.261.000 271% 3.080.000 20% 7.108.000 45% 1.331.000 8% 15.780.000
2001 4.309.000 271% 3.071.000 20% 7.086.000 46% 1.089.000 7% 15.555.000
2002 3.784.000 24% 3.137.000 21% 7.377.000 48% 935..000 6% 15.232.000
2003 3.718.000 24% 3.083.000 20% 7.517.000 49% 936.000 6% 15.256.000
2004 3.148.000 21% 3.132.000 21% 7.364.000 50% 941.000 6% 14.585.000
2005 2.787.000 18% 3.356.000 22% 7.736.000 52% 1.079.000 7% 14.958.000
2006 2.613.000 17% 3.445.000 23% 7.948.000 52% 1.159.000 8% 15.165.000
2007 2.578.000 16% 3.486.000 23% 8.121.000 53% 1.195.000 8% 15.382.000
2008 2.663.000 17% 3.603.000 23% 8.134.000 52% 1.199.000 8% 15.598.000
2009 2.808.000 18% 3.269.000 21% 8.119.000 53% 1.210.000 8% 15.406.000
2010 2.959.000 18% 3.528.000 22% 8.306.000 51% 1.376.000 9% 16.170.000
2011 3.199.000 18% 3.701.000 22% 8.614.000 50% 1.622.000 9% 17.137.000
2012 3.225.000 18% 3.719.000 21% 8.915.000 51% 1.652.000 9% 17.512.000
2013 3.189.000 17% 3.847.000 22% 9.129.000 51% 1.720.000 10% 17.883.000
2014 2.937.000 16% 4.079.000 22% 9.393.000 51% 1.832.000 10% 18.241.000
2015 2.956.000 15% 4.101.000 22% 9.661.000 52% 1.843.000 10% 18.561.000
2016 2.920.000 15% 4.057.000 21% 10.010.000 53% 1.904.000 10% 18.891.000
2017 2.993.000 15% 4.106.000 21% 10.350.000 53% 2.013.000 10% 19.462.000

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglart.

Bununla birlikte, Tiirkiye tiretim ve dolayistyla istihdam saglayacak olan dogrudan
yabanc1 yatirimlari gekmek konusunda da basarisiz kalmistir. Yapisal uyum programlarinin
titizlikle uygulandigr 1980-1988 doneminde dahi, yatirimlar artmamistir. Bu siiregte
korunmasizlasarak ucuzlayan isgiicliniin yatirimlar1 gekmek konusundaki etkisi, yalnizca,
yatirimeilarin atil kapasitesini aktive etmelerini saglayacak sekilde sinirli kalmigtir (MAR,
2009). 1990’11 yillardan itibaren finansal liberalizasyonun etkisi ile de sermaye, yatirimlarini
spekiilatif finansal araglara yonelterek, istihdam olanaklarini azaltmaya devam etmistir.
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Neoliberal politikalarin devletin denetim alanlarint kisitlamasinin geregi olarak, bu
yillardan itibaren baslayip 2001°den sonra hizlanan 6zellestirmeler vasitasiyla kamunun
ckonomik faaliyet alanlarimin 6zel sektére devredilmeye baglanmistir. Devletin iktisadi
etkinligi acisindan 6nemli olan Tiipras, Tekel, Erdemir ve Tiirk Telekom gibi istihdam
saglayan biiyiik kuruluslar 6zel sektore gegmistir. Kamunun sabit sermaye yatirimlarinin
azalmasi ancak bunun karsisinda O6zel sektor yatirimlarmin artmamasit emek talebi
yaratmamis, aksine Ozellesen faaliyet yapilarinda istihdam oranlarinin azaltilmasi, hali
hazirda karsilanmayan emek arzimi arttirmustir. Ustelik Tekel gibi 6nemli oranda kadin
istihdamu saglayan bir kurumun 6zellesmesi, kadin istihdamini ayrica olumsuz etkilemistir
(YYeldan, 2008: 92-93).

Demografik yap1 da emek piyasasinda kadinlarin durumunu zorlastirmakta ve
istihdamin cinsiyet farkini derinlestirmektedir. Nitekim Tiirkiye’de diigme egiliminde olan
niifus artis hiz1 ve bunun neticesinde ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki yetigkin niifus, halen isgiicii
arzinin ve istihdamin 6niindedir. Bu noktada kadin istihdami niifusun yapisindan iki sekilde
etkilenmektedir. Oncelikle patriarkal denetim nedeni ile erkekler kamusal alana acilirken,
kadinlar piyasanin disina itilmektedir. Ikinci olarak da siirekli calismaya hazir geng erkek
niifusun varligindan dolayi, igsverenler dogum izni, belli sayinin iistiindeki kadin c¢alisanlara
ulasildiginda kres agma zorunlulugu gibi yasalarin kadinlar1 koruyucu hiikiimleri ile bagh
olmamak icin erkek istihdam etmeyi tercih etmektedirler (Toksdz, 2017: 111). Niifus
projeksiyonlarina gore, yetiskin niifusun sayis1 2041’¢ kadar artacak goriindiigiinden
(Hosgor & Tansel, 2010: 69), bu faktoriin etkisi kisa vadede ortadan kalkmayacaktir.

Tablo: 7
Isgiiciine Katilmama Nedenleri icerisinde Egitim/Ogretimin Cinsiyetlere Gore
Dagilim (Bin Kisi, 15+ yas)

Kadin Erkek

Yillar | isgiiciine Dahil ~ Egitim/Ogretim Nedeniyle Oran isgiiciine Dahil ~ Egitim/Ogretim Nedeniyle Oran

Olmayan Niifus Isgiiciine Dahil Olmayan Niifus (%) Olmayan Niifus Isgiiciine Dahil Olmayan Niifus (%)
1988 11.230 564 5% 3.125 998 32%
1990 11.731 629 5,4% 3.428 1.027 30%
1992 12.999 768 5,9% 3.907 1.430 37%
1994 14.222 933 6,6% 4.269 1.596 37%
1996 14.797 992 6,7% 5.710 1.704 30%
1998 15.639 1.109 71% 4.962 1.809 36%
2000 17.108 1.144 6,7% 6.025 1.756 29%
2002 17.455 1.260 7.2% 6.768 1.931 29%
2004 18.624 1.417 7,6% 6.903 2.000 29%
2006 19.164 1.553 8,1% 7.258 2.035 28%
2008 19.526 1.670 8,6% 7.440 2.086 28%
2010 19.466 1.912 9,8% 7.544 2.210 29%
2012 19.581 2.153 11% 7.804 2.256 29%
2014 20.122 2.250 11,2% 8.089 2.220 2%
2016 20.052 2.320 11,6% 8.133 2.220 21%

Kaynak: TUIK, Hanehalk Isgiicii Anketi Sonuglart.
Not: 1988-1998 yillart Ekim ayi él¢iimlerinden, 2000-20016 yillari toplam yillik degerlerden derlenmistir.

Demografik yapi ile iligki bagka bir etkeni, okullagsma ile geng niifus arasindaki iliski
olusturmaktadir. Zorunlu 6grenim siireglerinin uygulanmasi ve neoliberal politikalarin
beseri sermayeyi bir deger olarak ortaya ¢ikarmasi ile genglerin 6grenimde gegirdikleri siire
artmaya baslamistir. Ozellikle 2000°li yillardan itibaren, tiim &grenim diizeylerinde
okullagsma oranlar1 artmaktadir (Tansel, 2002). Bu nedenle geng niifus emek piyasalarina
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daha ge¢ katilmaktadir. Okullagma etkeni 6zellikle kadinlar i¢in ayrica 6nemi haizdir. Cilinkii
erkek emeginin aksine kadin emeginin istihdami, egitimle dogrudan iliskilidir. Formel ve
diizenli islerde c¢alisan kadinlarin biiylik ¢ogunlugunu egitim diizeyi yiiksek kadmlar
olusturmaktadir. Bu nedenle kadinlarin egitime ilgisi artmaktadir. Patriyarkanin bu konuda
neden oldugu tiim kisitlara ragmen kadinlar artarak egitimden yararlanmaktadir. Nitekim
Tablo 7’de goriildiigii gibi egitim/6gretim nedeni ile isgiicline katilmayan kadmlarin orant
siirekli olarak artmistir. Fakat ayni artig, muhtemelen her tiirli egitim diizeyinde istihdam
edilme potansiyeline sahip olmasi nedeni ile erkek isgiicii i¢in s6z konusu olmamustir. Fakat
yine de egitimden yaralanan kadmlarin orani, dzellikle kirsalda, erkeklerin gerisinde
kalmaktadir.

Grafik: 1
Isgiiciine Dahil Olmama Nedeni “Ev Isleri ile Mesgul” Olan Kadinlar
(Bin Kkisi, 15+ yas)
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Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglar.
Not: 1988-1998 yillari Ekim ay olgiimlerinden, 2000-20016 yillar: toplam yillik degerlerden derlenmistir.

Son olarak kadin istihdamin tizerinde etkisi olan énemli bir faktdr olarak patriyarka
gelmektedir. Tiirkiye’de, ailede/6zel ve toplumda/kamusal olmak iizere patriyarkal iliskiler
ve ideolojiler oldukga giigliidiir. Ozel patriyarka kadinlarin isgiiciine ve istihdama katilimini
cesitli sekillerde zorlastirmaktadir. Kadinlarin somiiriisii piyasadaki (degisim degeri
yaratan) emek konusunda egitim diizeyine ve simfsal farkliliklara gore degisiklik
gosterirken, ev i¢i (kullanim degeri yaratan) emek s6z konusu oldugunda genel anlamda
erkek somiiriisii ger¢eklesmektedir. Ev i¢i alanda yapilan cinsiyetci is boliimi neticesinde,
kadin ev isleri, cocuk, yaslt ve hasta bakimindan olusan ev hizmetlerinin, erkek ise ailenin
yasaminin idamesinin sorumlusu olarak goriilmektedir. Erkekler ev diginda istihdam
edilmenin sagladigi avantaj ile kamusal alanda yer alirlarken, kadin ev eksenli 6zel alan ile
Ozdeslestirilmis ve esler, kiz kardesler/cocuklar, anneler; kocalarin, babalarin veya erkek
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cocuklarin ticretsiz ev i¢i emekgileri olmugslardir. Bu patriyarkal yap1 igerisinde ev igi alanda
erkegin otoritesini sarsabilecegi korkusu ile kadinlarin ¢aligmasint izin verilmediginden, asil
alanlar1 ev oldugu i¢in kiz ¢ocuklari ilkokuldan sonra biiyiilk oranda egitim-6gretimden
mahrum birakildigindan ve ev hizmetlerinin agirlhigindan, kadmnlarin emek piyasalarina
katilimlar1 sinirli olmaktadir. TUIK Hanehalki Arastirmalarmin sonuglarina gére, ev isleri
ile mesgul oldugu icin isgiiciine katilmayan bir erkek dahi yokken, kadinlarin katilimini
engelleyen en 6nemli faktor ev isleridir. Grafik 1’den anlasildig: gibi kii¢iik bir azalma ile
birlikte, isgiicline dahil olmayan kadinlarin 6nemli bir cogunlugu ev islerini neden olarak
gostermistir.

Patriyarkanin istihdam tizerindeki etkisi sinif, dini inang ve cografyaya gore dnemli
Ol¢iide farklilagsmaktadir. Bu hiyerarsi agirlikli olarak alt simiftaki, kirsal kesimdeki ve
muhafazakar aile yapisina sahip kadinlar1 etkilemektedir. Kentlerde egitim olanaklarindan
yararlanan, mesleki tecriibeleri bulunan orta ve iist siniflardan kadinlar daha ¢ok istihdama
katilirken, kirsal kesimde kiz cocuklarinin egitimi tamamlanamamakta ve evlilik tek
alternatif olarak sunulmaktadir. Daha alt siniftan kadinlar evlilik nedeni ile is yasamindan
ayrilmak zorunda birakilirken, iist siniftan kadinlar boyle bir zorlamayla kargilagmamaktadir
(Dedeoglu, 2014: 470). Ozellikle muhafazakar ve geleneksel cevreler, Islam dini iizerinden
sekillenen, cinsiyetler arasindaki mekansal ayrismay1 bozacagi i¢in kadinlarin istihdamina
ve kiz ¢ocuklarinin iist diizey egitim kurumlarinda dgrenimlerini siirdiirmelerine kugkuyla
yaklagmaktadirlar (Toks6z, 2017: 112). Bu yaklasimin toplum genelinde ¢ok yaygin olmasi
kadmlarin emek piyasalarina girisini kisitlamaktadir. Giliniimiizde yapilan bir aragtirmaya
gore, toplum tutum ve davranis eksenli bes ana gruba ayrilmigtir. Bu ayrima gore kadinin
istihdamini kocasinin onayina baglayan yeni muhafazakarlar, toplumun %35,5’inin ve
kadmin is yasaminda aktif olmasini desteklemeyen gelencksel orta sinif, toplumun
%21.8’ini olusturmaktadir (Ipsos, 2018). Dolayistyla toplumun yaklasik %601 kadin
istihdaminin artis hizini olumsuz etkilemektedir.

Ozel pariyarka kadar kamusal patriyarka da bu konu iizerinde olumsuz bir etkiye
sahiptir. 1980 sonrasi donemde kadin istihdamini arttirmak, aile merkezli bakis agis1 ve
asimetrik toplumsal cinsiyet¢i rollerin /agik¢a veya tstii ortiik kabulii (Sancar & Bulut, 2006:
6) nedeni ile hiikkiimetlerin oncelikli politikas1 olmamustir. Cocuk, yash ve hasta bakim
sorumlulugu aile merkezli olarak saglanmakta ve devlet hem 6zel hem de kamusal alanda
bu hizmetleri arttirmamaktadir. Kamu kuruluslarinda agilan ve personel ¢ocuklarina hizmet
veren kres ve gilindiiz bakim evlerinin sayis1 azalmakta, huzur ve bakim evlerinin sayis1 ve
kapasitesi yetersiz kalmaktadir. Bu konularda hiikiimetlerin tutumu genel ifadeler ile
belirtilmekte ve konuya ¢6ziim ad1 altinda getirilen yasal diizenlemeler sorunu beslemeye
devam etmektedir. Ornegin isyerlerinde emzirme odasi ve kres agilmasi icin zorunluluk
getiren 6331 sayil Is Sagh@ ve Giivenligi Kanunu, bu zorunlulugu gebe ve emziren
kadmlarin ¢aligmasi sartina baglamaktadir. Buna gore isyerinde kres ve emzirme odasi
acilmasin i¢in 100-150 araliginda kadin istihdam edilmesi gerekmektedir. Bunun pratikteki
sonucu ise, is verenlerin istihdam ettikleri kadin sayisin1 dondurmalarina neden olmustur.
Bu konuda basarili saglamasi i¢gin yasanin, kadin ¢alisanlar degil de tiim ¢alisanlar iizerinden
bir kota koymasi gerekmektedir (Diinya Bankasi, 2003: 25-26).
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Tiim bu etkenlerin bilesiminin sonucu olarak da kadin istihdamu siirekli olarak erkek
istihdaminin ¢ok altinda ve genelde de azalan bir egilimde seyretmistir. Neoliberal
politikalar 6zellikle Giiney Kore, Malezya, Tayland, Filipinler gibi Asya iilkelerinde ve
Meksika gibi Latin Amerika iilkelerinde (6zellikle baz1 sektorlerde kadin ¢alisanlar %80’ler
gibi bir ¢ogunluga ulasarak) istihdamin kadinlagmasina neden olurken, Tirkiye’de i¢
dinamik farkliliklar1 dolayisiyla ayni etkiyi yaratamamistir. Fakat Tirkiye’deki kadin
istihdaminin niteligini, bu iilkelere paralel sekilde doniistiirmiistiir. Bu doniisiim neticesinde
kadinlarin, esnek ve enformel bigimlerde istihdamlar1 artmaktadir.

3. Kadin istihdaminin Niteliginde Meydana Gelen Degisimler

Neoliberal politikalarin etkisi ile yer kiirenin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de
de kadin istihdam1 esnek ve enformel ¢alisma ile karakterize edilmeye baslamis ve bu siireg
2000’lerde hiz kazanmistir (Diinya Bankasi, 2003: 77). Bu politikalar ile yayilan yeni ve
pargali iiretim bi¢iminde isgiicliniin bilesenlerinde maliyeti azaltma arayiglari, emegin
degerinin baskilanmasi, istihdamin esnek ve enformel olmasi ile formiile edilmistir. I¢ ice
gecmis bir yapida olmakla birlikte, enformel calisma kayit-dist ve dolayisiyla sosyal
giivenlik sisteminden mahrum gilivencesiz caligmay1 icermektedir. Esnek ¢aligmanin
bilesenlerini ise diizensiz, belirli olmayan bir zamanda ve kismi siireli galisma,
orgiitsiizlesme, is yeri diginda, is glivencesi olmadan, diisiik iicretle ¢aligsma ve tageronlagma
olusturmaktadir. 1980 sonrasi siiregte bu unsurlarin her birinin kadin istihdaminin niteligini
degistirdigi goriilmektedir.

Bu siirecte istihdamin esneklesmesi ile kadinlar agirlikli olarak ev eksenli ve belirsiz
stirelerde ya da kismi zamanli olarak ¢aligmaya baslamislardir. Tablo 8’de kismi zamanli
istihdam edilenlerin cinsiyetlere gore dagilimi yer almaktadir. Goriildiigii gibi, toplam kismi
zamanli istihdamda kadinlarin payi, erkeklere gore biraz daha yiiksek olmakla birlikte
genelde yar1 yariya boliinmektedir. Kismi zamanli ¢aligan kadinlarin, toplam kadin istihdami
igindeki orani, 6rnegin 1992°de %47’ye kadar ¢ikmus, fakat %29’un altina hi¢ inmeyerek
toplam kadin istihdaminin onemli bir kismini olusturmaktadir. Ancak toplam erkek
istihdamu icerisinde kismi siireli istihdam edilen erkeklere bakildigin da bu oran diisiik
seviyede kalmis, %15’lerde seyretmistir.

Kismi zamanlh ¢aligma kadinlarin sosyal giivenlik sistemin sagladigi haklardan
yararlanmasini ciddi anlamda onlemektedir. 2003’te yiiriirliige giren yeni Is Kanunu ile
kismi siireli ¢alisanlarin, ancak ay igerisinde calistiklar1 siire kadar sigortali olabilmeleri
saglanmigtir. Bununla birlikte kismi zamanli ¢alisanlar ayni sikintiyr emekli olup yaglilik
aylig1 hakkini almak konusunda da yagamaktadir. Emeklilik haklarini diizenleyen 5510
sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu kismi siireli calisanlarin
emekliligini 4857 sayili Is Kanunu’na atifla diizenleme getirmistir. Bu kanunla kismi
zamanli istihdam edilenlere, pratikte ¢cok da miimkiin olmayacak sekilde, emeklilik
diizenlenmistir. Buna gére drnegin haftalik 30 saat ¢alistig1 varsayimi altinda, aylik 16 saat
calisan kismi siireli bir ¢alisanin emekli olabilmesi i¢cin 450 ay (37,5 yil) calismasi
gerekmektedir. Ancak tam siireli bir ¢alisan i¢in bu siire 20 yildir (Mutlu, 2013: 42).
Dolayisiyla kismi siireli istihdam, tam siireli istthdama goére dezavantajhidir. Tiirkiye’deki
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kismi zamanli kadin istihdamina bakildigin, istihdam edilen kadinlarin yaklasik %30°Iuk bir
orant muhtemelen emeklilikten yaralanamayacaktir. Erkek istihdammin biyik bir
¢ogunlugu tam zamanl sekilde gergeklesirken, kadinlarin 6nemli bir kismi kismi zamanli
calismaktadir.

Tablo: 8
Fiili Cahisma Siiresine Gore Haftalik 35 Saatin* Altindaki Istihdamin Cinsiyetlere
Gore Dagilimi (15+ yas)

Elflile?llsstllldr:::u Kismi Siireli | Kismi Zamanh Istihdam | Toplam Kadin Istihdammmn _ Toplam Erkek istihdammnn
Yillar (Bin kisi) Kadm Istidamn Edilenler I¢inde I¢inde Kismi Zamanh Istihdam I¢inde Kismi Zamanh Istihdam
(Bin Kisi) Kadlarin Oram (%) Edilen Kadinlarin Oram (%) Edilen Erkeklerin Oram (%)
1988 1.561 1.800 54% 34% 12%
1989 1.631 1.997 55% 35% 13%
1990 1.512 1.996 57% 35% 12%
1991 2.124 2.792 57% 47% 16%
1992 2.438 2.843 54% 49% 18%
1993 2.768 2.066 43% 43% 20%
1994 2.123 2.392 53% 41% 15%
1995 1.855 1.977 52% 33% 13%
1996 2.502 2.400 49% 39% 17%
1997 3.037 2.317 43% 40% 20%
1998 2.329 2.359 50% 39% 15%
1999 3.521 3.073 47% 49% 22%
2000 2.321 2.301 50% 40% 15%
2001 1.794 1.856 51% 31% 12%
2002 1.700 1.893 53% 31% 11%
2003 1.606 1.780 53% 30% 11%
2004 1.771 1.626 48% 32% 12%
2005 1.39% 1.502 52% 29% 9%
2006 1.361 1.550 53% 29% 9%
2007 1.801 1.766 50% 33% 12%
2008 1.436 1.669 54% 30% 9%
2009 1.726 2.023 54% 34% 11%
2010 2.362 2.381 50% 37% 15%
2011 2.637 2.663 50% 38% 15%
2012 2.013 2.492 55% 34% 11%
2013 2.631 2.822 38% 37% 15%
2014 2.629 2.725 37% 35% 14%
2015 2.694 2.735 35% 34% 15%
2016 2.582 2.714 34% 33% 14%
2017 2.877 2.983 35% 34% 15%

Kaynak: TUIK, Hanehalk Isgiicii Anketi Sonuglart.
Not: Kismi zamanli ¢alisan kadinlarin sayisi, 17-35 saat arasinda yogunlasma birlikte haftalik yasal saatin altinda
ve tistiinde onemli bir miktarda istihdam da bulunmaktadir.

Ayrica 5510 sayili kanunda 2018’de yapilan diizenleme ile, 2008 yilinda kadinlarda
58, erkeklerde 60 olan emeklilik yasi korunmakla birlikte, 2019’an itibaren 2048’¢ kadar

4 Kismi zamanl ¢alisma siiresi 4857 sayili Is Kanunu'nda “onemli olgiide az” seklinde ifade edilmis fakat net
bir sinwr belirlenmemigtir. Ancak Is Kanunu'na Iligkin Calisma Siireleri Yonetmeligi 'nde tam siireli calismanin
2/3 oramina kadar yapilan ¢alismalarin kismi stiveli oldugu belirtilmistiv. Haftalik tam zamanh yasal ¢alisma
stiresi 45 oldugundan bu siirenin tist sinirini 30 saat olusturmaktadiwr. Dolayisiyla 30 saat ve altindaki stire kismi
zamanli istihdam olmaktadir. Bununla birlikte isyerinin ¢alisma saati farkli ise kismi zamanl ¢alismanin da
buna gére belirlenmesi gerektigi ifade edilmistir. Ancak TUIK verileri 30 saat iizerinden bir smiflamaya tabi
tutulmayip en yakin zamam 17-35 saat araliginda aldigt i¢in ¢alismada 35 saat ve altindaki istihdam sayilart
alimmigtir.
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emeklilik yasmin her iki cinsiyette de 65°e ¢ikarilmas: dngoriilmiistiir. 2008°de yapilan
diizenlemeye goére kadinlarin emeklilik i¢in 20 yil erkeklerin ise 25 yil sigortali ¢aligmast
gerekmektedir. Bu diizenleme kadinlarin istihdam piyasalarindaki dezavantajli konumlarini
gorece gbz Oniine almistir. Ancak 1 Ocak 2019’dan itibaren yapilacak olan diizenlemenin
erkekler ile kadmlarin istihdam bigimlerinin esitlenmeden emeklilik yaslarinin esitlemesi
kadinlarin emekliligini zorlastirmaktadir. Dolayisiyla ileriki yaslarda emekli olamama
nedeniyle kadinlarin yoksulluklarimin artmasi muhtemeldir.

Tablo: 9
Isyeri Durumuna® Gore istihdam Edilenlerin Cinsiyetlere Gore Dagilim
Ozel Sektor (Bin, 15+ yas)

Kadin Erkek

Yillar Tarla, bag, Diizenli Sabit olmayan E Tarla, bag, Diizenli Sabit olmayan

fo I Y A . - Ev

bahge vb. Isyeri isyeri bahge vb. Isyeri isyeri

1995 4.253 880 68 182 4.848 5.956 1.804 32
1996 4.583 866 54 110 4.800 6.159 1.908 26
1997 3.572 1.055 34 201 4.639 6.695 1.919 61
1998 4.348 1.117 40 194 4.939 6.653 1.955 33
1999 3.629 1.043 64 334 4.200 6.705 2112 187
2000 3.497 1.329 70 200 4.170 7.059 2.087 59
2001 3.776 1.273 77 175 4.245 6.989 2.804 27
2002 3.670 1.452 92 214 3.744 7.343 1.585 29
2003 3.439 1.440 80 221 3.662 7.441 1.629 23
2004 2.559 2.203 65 220 3.085 9.825 1.649 27
2005 2.359 2.428 68 253 2.713 10.648 1.574 23
2006 2.283 2.662 70 242 2.539 11.164 1.440 22
2007 2.279 2.802 60 215 2.515 11.419 1.426 21
2008 2.339 2.961 78 216 2.584 11.603 1.394 17
2009 2.433 3.054 66 318 2.721 11.332 1.326 26
2010 2.701 3.271 60 393 2.886 11.968 1.295 20
2011 2.915 3.587 59 412 3.108 12.547 1.448 33
2012 2.845 3.973 57 434 3.125 12.804 1.547 36
2013 2.800 4.271 53 517 3.089 13.200 1.563 32

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglart.

Bununla birlikte kadinlarin diizensiz islerde ve ev eksenli ¢alismada istihdamlari

artmugtir. Konuya iligkin Tiirkiye’de yapilan ¢esitli saha ¢alismalarindan anlagildig iizere
yaygin sekilde bir fabrikada yapilan iiretimin belirli bir kisminin evde gergeklestirmek tizere

5

Not: 1995-1999 yillar: Ekim ayi dl¢iimlerinden, 2000-20013 yillar: toplam yillik degerlerden derlenmistir.
Diizenli igyeri: Belirli bir posta adresi olan ve sabit bir yerde faaliyetini siirdiiren bir isyerine bagh olarak
calisanlar bu grupta degerlendirilmektedir.

Seyyar veya sabit olmayan isyeri: Kisi mahalli idarelerce verilen ruhsat ile veya ruhsatsiz, sabit bir igyeri
olmaksizin, genellikle gezgin olarak, aragh veya aragsiz (simitgi, isportaci, eskici, milli piyango saticisi vb.)
seyyar olarak mal ya da hizmet satisinda bulunuyor ise bu grupta degerlendirilmektedir. Ayrica, kisi cadde
ve/veya sokaklarin yerel yonetimlerce belirlenen kisimlarinda kurulan pazar yerleri veya bunlarin civarinda;
sergileme yoluyla yerde veya tezgah iizerinde, motorlu ya da motorsuz arag iizerinde mal veya hizmet satisinda
bulunuyor ise yine bu gruptadir. Taksi soforleri, bir firmaya veya isyerine bagl olmadan ¢alisan insaat isgileri,
avcilik ve balik¢ilik ile ugrasanlar da bu grupta yer alirlar.

Evde: Kisi faaliyetini (kazak 6rmek, elbise dikmek, elektronik esya tamiri, cocuk bakiciligi vb.) kendi evinde ya
da bir baskasinin evinde gerceklestiriyorsa bu grupta yer almaktadur.

Diizenli ve sabit bir isyerine bagli olmaksizin, evlere temizlige giden kisiler, baskasinin evinde ¢ocuk bakicilig
yapanlar vb. de bu gruptadir.
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parga basi calisma bi¢iminde goriilmektedir. Bu siiregte, “malzeme, siparis ya da bitmis
mamul farkl biiyiikliikte ve yapida, yasal birer konumu olan sirketlere bireysel tiiccarlar ya
da diger aracilar yoluyla, bir taseronluk piramidinden gegerek akmaktadir” (White, 2015:
35). Fabrikada tiretilen camasir makinesi igin evde plastik conta kesmek, tekstil atdlyesinde
imal edilen penyenin islemelerini yapmak, kazak 6rmek, el isi oyuncak imalati, zarf
doldurma, el isgiligi ile yapilan (regel yapmak gibi) liretim, paketleme gibi gesitli sekillerde
ev eksenli caligma gergeklesmektedir (Karakoyun, 2007: 18). Tablo 9°dan anlasildig: tizere
1995’ten itibaren kadinlarin evde ¢alismasi artmaktadir. Fakat ev eksenli ¢alisan erkeklerin
istihdamu ise kadinlarin 6nemli 6l¢lide gerisinde kalmaktadir. Diizenli islerde istihdam
konusunda ise erkekler ezici bir cogunlugu olusturmaktadir ve diizenli islerde erkeklerin
istihdamu artan bir seyir izlemistir. Kadinlarin diizenli iglerde istihdami ¢ok daha yavas bir
artista ve az miktarda gerceklesmektedir.

Ev eksenli galisan kadmnlarin sayisinin Tablo 9’da belirtilenden daha yiiksek olma
ihtimalini belirtmek gerekir. Ciinkii evlerinde, yar1 zamanli veya donemsel olarak
calismalari, erkeklerden daha diisiik {icret alarak sadece ek gelir olusturduklart ve hali
hazirda ev ici alanda yaptiklar1 toplumsal cinsiyetin dayattigi isler ile caligmalarinin arasinda
bir fark olmamasi nedeniyle bu kadinlar, kendileri tarafindan bile is¢i olarak degil, ev kadini
olarak tanimlanmaktadirlar (Arat,1997: 109; Atasii-Topguoglu, 2010: 115). Bu nedenle ev
eksenli calisgan kadinlar goriinmezlesmekte ve bu da sayilarin oldugundan asagida
kayitlanmasina neden olmaktadir.

Bu galisma big¢imi ile kadinlar ayn1 zamanda kayitli sektorlerin digina itilerek,
enformel sekilde istihdam edilmektedir. Ev eksenli isttihdam bi¢imine ek olarak Tiirkiye’de
iic sekilde daha enformel kadin istihdami saglanmaktadir; ticretli ev emegi, licretsiz aile
is¢iligi ve ev diginda bir iiretim biriminde kayitsiz ¢alisma.

Ucretli ev emegi, ironik bigimde bir yandan kadinlarin istihdama katilmasinin bir
sonucu olarak gelismekte diger yandan enformel bir istihdam saglamaktadir. Burada
kadinlarin hangi tarafta oldugunu belirleyen temel unsur simif iliskileri ve egitim diizeyi
olmustur (Bora, 2018). Daha iist siniftan ve egitim diizeyi daha yiiksek kadinlar, ev hizmeti,
yasl ve ¢ocuk bakimi i¢in alt siniflan ve egitim diizeyi diisiik kadin emegi satin almaktadir.
Ancak bu siireg kayitsiz ve dolayistyla giivencesiz bir iliski ile ger¢eklesmektedir. Ev disinda
bir iiretim biriminde kayitsiz istihdam ise ¢esitli sekillerde gerceklesebilmektedir. Uretim
biriminin faaliyetlerinin ya da ¢alisanlarinin bildirilmedigi, sosyal sigorta primi 6demekten
kaginmak gibi nedenlerle belirli bir esige ulasmayacak sekilde c¢alisanlarin siirekli
degistirildigi, kayitsiz bir igletmede c¢alisma durumlarinda emek piyasasinda enformel
istihdamdan s6z etmek miimkiindiir.

Son olarak iicretsiz aile is¢iligi, kadinlarin enformel istihdaminin bagka bir boyutunu
olusturmaktadir. Ozellikle tarim sektdriinde yaygin olan iicretsiz aile isgiligi, tarimin
¢ozililmesi azalmis olsa halen devam etmektedir. Tablo 10’da goriildiigii gibi 1988’de %70,2
olan bu oran 2017 yilina gelindiginde %24,4’e dismistiir. Ancak bu hali ile
degerlendirildiginde bile istihdam edilen kadinlarin doértte birinin {icretsiz olarak ¢aligtigt
goriilmektedir. Erkeklerde ise bu oran kadinlara gére daima diisiik bir seviye kalmis ve son
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yedi yilda %5’in iizerine ¢ikmamugtir. Higbir iicretin alinmadigi bu istihdam big¢iminde
kadmlar yine sosyal giivenlik sisteminin sagladig1 haklara erisememektedir.

Tablo: 10
Ucretsiz Aile Iscisi Sayilarinin Cinsiyetlere Gore Dagilim (Bin kisi, 15+ yas)

Yillar Toplam Ucretsiz Aile Iscisi Toplam istihdam Toplam istihdam iginde Ucretsiz Aile iscilerinin Orani (%)

Kadm Erkek Kadm Erkek Kadm Erkek
1988 3.675 1.687 5.234 12.520 70,2% 13,5%
1989 4.032 1.603 5.665 12.559 71,2% 12,8%
1990 3.929 1.644 5.901 13.128 66,6% 12,5%
1991 4.240 1.888 5.882 13.327 72,1% 14,2%
1992 3.694 2.011 5.792 13.769 63,8% 14,6%
1993 3.036 1.928 4.896 13.783 62,0% 14,0%
1994 3.444 1.933 5.601 14.425 61,5% 13,4%
1995 3.824 2.014 5.976 14.935 64,0% 13,5%
1996 4.026 2.042 6.252 15.296 64,4% 13,3%
1997 3.109 1.973 5.495 15.587 56,6% 12,7%
1998 3.866 1.973 6.376 15.958 60,6% 12,4%
1999 3.250 1.703 5.841 15.665 55,6% 10,9%
2000 3.024 1.635 5.801 15.780 52,1% 10,4%
2001 3.179 1.686 5.969 15.555 53,3% 10,8%
2002 3.034 1421 6.122 15.232 49,6% 9,3%
2003 2.888 1.250 5.891 15.256 49,0% 8,2%
2004 2.244 1.123 5.047 14.585 44,5% 7,7%
2005 1.923 918 5.108 14.958 37,6% 6,1%
2006 1.859 819 5.258 15.165 35,4% 5,4%
2007 1.855 773 5.356 15.382 34,6% 5,0%
2008 1.927 757 5.595 15.598 34,4% 4,9%
2009 2.045 825 5.871 15.406 34,8% 5,4%
2010 2.260 823 6.425 16.170 35,2% 5,1%
2011 2.472 832 6.973 17.137 35,5% 4,9%
2012 2.460 808 7.309 17.512 33,7% 4,6%
2013 2.403 813 7.641 17.883 31,4% 4,5%
2014 2.149 862 7.689 18.244 27,9% 4,7%
2015 2.154 833 8.058 18.562 26,7% 4,5%
2016 2.065 831 8.312 18.893 24,8% 4,4%
2017 2.127 843 8.729 19.460 24,4% 4,3%

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglart.

Kadinin enformel istihdaminin yayginlig1 giiniimiize kadar azalmakla birlikte, halen
onemli bir biiyilikliikte bulunmaktadir. Tablo 11°de Sosyal Giivenlik Kurumuna kayitliligin,
cinsiyete gore degisimi gosterilmektedir. 2000°de istihdam edilen kadinlarin %70’inin kayit
dis1 galistign goriilmektedir. Kadinin enformel istihdami bu kadar ciddi bir orandan 2017°de
%¢45’lere kadar gerilemistir. Ancak kadinlarin neredeyse yaris1 kayit dist calismaya devam
etmektedir. Diger taraftan erkeklerin orani kadinlara gore daha iyi bir ¢izgide gitmistir.
Kadinlarin ulastiklar1 en az oran olan %45, erkeklerin gordiigii en biiyiik kayit dist istihdam
oranini olusturmaktadir. Son dort yilda ise kayit dig1 ¢alisan erkeklerin oran1 %30’un altinda
seyretmigtir.

Bununla birlikte Sosyal Giivenlik Kurumuna kayitlilikta egitim diizeyinin kadinlar
icin 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Ek 1°de goriildiigi sekliyle, egitim diizeyi diisiik
kadinlarin 6nemli bir kismi kayitsiz istihdam edilmektedir. Kadinlarin Sosyal Giivenlik
Kurumuna kayithiligi ancak yiiksekokul veya fakiilte mezunu olduklarinda artmaktadir.
Ancak Ek 2’den anlasilacagi gibi erkeklerde bu dagilim daha dengeli bir ¢izgide
seyretmektedir. Erkek istihdaminin Sosyal Giivenlik Kurumuna kayitliligi ilkokul egitim
diizeyinden itibaren yiiksek bir oranda bulunmaktadir. Okuma-yazma bilmeyen ve okuma-
yazma bilen fakat herhangi bir okuldan mezun olmayan erkek niifusu kayit dist
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calistirilirken, kadinlarda bu durum yiiksekokul veya fakiilte egitim diizeyine kadar devam
etmektedir.

Tablo: 11
Sosyal Giivenlik Kurumu Kaydina ve Cinsiyete Gore Istihdam (Bin, 15+ yas)
Kadmn Erkek
Yillar Kayith Toplam i¢inde Kayith Kayith Toplam Icinde Kayith
Kayith | "y | Toplam Olmlz:yanlaim Oram (%) | Kanth Deygil Toplam onmzyanlaim Oranf(%)
2000 | 1.750 | 4.051 5.801 70% 8781 | 6.998 | 15.779 24%
2001 | 1578 | 4.391 5.969 74% 8508 | 7.048 | 15556 45%
2002 | 1.683 | 4.439 6.122 73% 8539 | 6.694 | 15233 24%
2003 | 1.691 | 4.200 5.891 71% 8513 | 6.742 | 15.255 44%
2004 | 1.658 | 3.388 5.046 67% 8130 | 6.456 | 14.586 24%
2005 | 1.790 | 3.318 5.108 65% 8.610 | 6.348 | 14.958 2%
2006 | 1.948 | 3.310 5.258 63% 8.882 | 6.283 | 15.165 1%
2007 | 2.103 | 3.253 5.356 61% 9212 | 6170 | 15382 40%
2008 | 2.326 | 3.270 5.596 58% 9648 | 5950 | 15598 38%
2009 | 2.445 | 3.426 5.871 58% 9504 | 5902 | 15.406 38%
2010 | 2.667 | 3.758 6.425 58% 10154 | 6.015 | 16.169 37%
2011 | 2.943 | 4.030 6.973 58% 11028 | 6.109 | 17.137 36%
2012 | 3.350 | 3.959 7.309 54% 11785 | 5727 | 17512 33%
2013 | 3.668 | 3.973 7.641 52% 12478 | 6.998 | 19.476 36%
2014 | 3.964 | 3.724 7.688 48% 12.900 | 5.344 | 18.244 29%
2015 | 4347 | 3711 8.058 46% 13336 | 5.226 | 18.562 28%
2016 | 4.634 | 3.679 8.313 44% 13.461 | 5432 | 18.893 29%
2017 | 4839 | 3.889 8.728 45% 13774 | 5.686 | 19.460 29%

Kaynak: TUIK, Hanehalk Isgiicii Anketi Sonuglar.

Kadin istthdaminin bu derece enformellesmesi ve esneklesmesi, emegin degerinin
diismesine ve kadinlarin ¢ok diisiik iicretlerle ¢calismalarina neden olmaktadir (Tansel, 2000:
6-7). Diizensiz, tageron firmalar araciligi ile ve sdzlesmeli olarak istihdam edilen kadinlar,
bu agidan igverenin keyfi davramiglarma karst ¢ok savunmasiz bir konumda
bulunmaktadirlar. Bu noktada 6rgiitsiizliik, kadin emekgilerin haklarini aramasinin 6niindeki
onemli bir engel olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim orgiitlenemeyen kadinlar iicret pazarligi
yapamamakta ve diigiik licretlerle calismaya mahkiim olmaktadirlar.

1980 askeri darbesinin grevleri yasaklamasi ve bircok sendikayi kapatmasi ile
baslayan is¢inin Orgiitslizlestirilme silireci 1982 anayasasi ve is yasasinda yapilan
degisikliklerin emekgilerin 6rgiitlenme ve eylem haklari ciddi bigimde kisitlamasi ile devam
etmistir. Neoliberal politikalarin devletin denetim alanini sinirlamasi, emegin kaderini
piyasaya birakmigtir. Bu ortamda emegin degerini diisiirmek i¢in orgiitlenmenin kirilmasi
cabalar1 igverenler tarafindan desteklenmistir. Ornegin 1998 yilinda 123 bin sendika
iiyesinin, 1999°da 652 bine yakin is¢inin isine son verilmistir (Petrol-is, 2000: 739, 743). Bu
stiregte sendika politikalarinin yetersiz kalmasi, sendikalarin etkinsizligi ve hiyerarsik
yapilari nedeni ile ihtiyaglarina cevap bulamayan ve islerini kaybetmekten korkan emekgiler
orgiitlenmeden uzaklasmaya baslamislardir. Uretim siireclerinin kiigiik birimlere boliinmesi
de emekgilerin toplumsallagma ve 6rgiitlenme iliskilerini olumsuz etkilemistir. Nihayetinde
orgilitsiizlesme emekgileri, is verenlere karsi savunmasiz ve kirilgan bir hale getirmistir.
Orgiitsiizlesme, tiim emekgilerde oldugu gibi kadin emekgilerin sorunlar {izerine politikalar
gelistirilmesinde kisitlayict bir fonksiyon olmustur.

Fakat daha ozelde sendikalar kadin emekgiler agisindan degerlendirildiginde,
1980’lerden giiniimiize kadar, kadinlarin sorunlari karsisinda etkin olma ve drgiitlenmelerini
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saglama konusunda, erkek emekgilere olduklar1 kadar duyarli olmadiklar1 goriilmektedir.
Bununla birlikte 6zellikle esnek ve enformel istihdamda yer alan kadinlarin yaptiklart isi, is
olarak gérmemeleri ve birbirlerinden ayri1 birimlerde toplumsallasmadan ¢aligtiklari i¢in de
orgiitlenme pratikleri gelismemistir. Bunun sonucunda sendika iiyesi kadin ¢alisanlarin ve
sendika organlarinda bu kadinlart temsili olduk¢a simirli kalmigtir. Sendikal Grgiitlerin
kadmlarin yasadigt sorunlar karsisindaki cabalari, 8 Mart’larda yapilan toplantilar,
faaliyetler ve konugmalarla sinirli kalmakta ve bu sorunlar sendikalarin 6ncelikleri arasinda
yer almamaktadir. Bununla birlikte kadinlarin 6rgiitlenme calismalar1 sendikalar disinda,
ornegin yeni istihdam bicimleri ile baglantili olarak 1999 yilinda kurulan Ev Eksenli Caligsan
Kadinlar Grubu gibi yapilarda saglanmaya calisiimaktadir. Daha yakin bir tarihte kadin
emegi ve istihdamina dair politikalar iiretmek, bunlari kamuoyu ile paylagsmak ve kadin ve
LGBT érgiitlerini aym platformda toplamak amaci ile Kadin Emegi ve Istihdami Girisimi
(KEIG) kurulmustur. Ancak kadimlarin drgiitlenmesine dair tiim ¢abalar yetersiz bir diizeyde
kalmis ve haklarina savunmak adina giiglii kadin 6rgiitlenmeleri saglanamamistir.

Neoliberal politikalar ile kadin istihdaminin niteliginde meydana gelen bu olumsuz
degisimler, 6zel ve kamusal patriyarkanin sagladigi zeminde gergeklesmistir. Kadinlar,
“kadinlik” tanimi tizerinden, ticretli emek piyasasindan dislanmakta ve ucuz, uyumlu, kolay
manipiile edilebilen uysal emekgiler olarak somiiriiye agilmaktadirlar (Mies, 1998: 68-69).
Kadinlarin bu durumu, neoliberal politikalarin amact olan sermayenin karliligini iki agidan
arttirmaktadir. Oncelikle, kayitsiz emek sermayeye karsi korunmasiz ve zayiftr. Zira
vergilendirmenin, diizenlemenin ve devlet miidahalesinin diginda kalan bu goriinmez alanda
ticretli emekgei, sosyal giivenlikten, is giivenliginden yoksun kalmaktadir (Karakoyun, 2007:
18). Kadmlar, ekonomik sistemde yarattiklar1 degerin farkinda olmadiklarindan ve
birbirlerinden soyut g¢alisma alanlari nedeni ile oOrgiitlenemediklerinden ve haklarini
arayamamaktadirlar (Yaman-Oztiirk, 2010: 42). Enformel alanda ¢alisan kadin emekgi,
ozellikle de evde calisanlar, sendikalasmanin ve devletin, 6rnegin asgari iicret gibi
diizenlemelerinden yararlanamamaktadir. Sermayenin karliligint arttiran diger yonii ise,
emekgeinin iicretini kisitlamasina ek olarak ¢alisma alani, yol masraflari, vergi yiikiimliiligii,
iiretim araglarinin yenilenmesi ve korunmasi gibi maliyetleri ortadan kaldirmasidir.

Esnek ya da uygulama sekli ile enformel ve ev eksenli ¢aligma, patriyarka ve
neoliberal politikalarin birlikte insa etikleri bir alan oldugundan, kisa siirede yayginlik
kazanmistir. Bu haliyle kadin emeginin gdriinmemesi, maliyetleri diislirmesi anlaminda
sermayeye, erkege olan ekonomik bagimlilig: siirdiirmesi ve alanin birincil aktdrleri olarak
erkekleri gostermeye devam etmesi ile 6zel patriyarkaya hizmet etmektedir. Ev eksenli
calismalarda kadinlar, asil yerleri olan evde bulunup “kadinlik” gérevlerini yerine getirirken,
evin ekonomisine katkisindaki agirligina bakilmaksizin, yalnizca ek gelir saglamakta ve
kocasina ya da babasina yardimei olmaktadir. Bununla birlikte, iicretleri diisiik enformel ve
esnek alanda kadin istthdammin agirhig, erkek ve kadin {icret ugurumunu
derinlestirmektedir. Bu fark da hem 6zel patriyarka hem de sermayenin lehine bir sonug
olmaktadir.

Kamusal patriyarka ise bu siiregte kadin emeginin somiirii iliskilerini engellemeyen
ve hatta derinlestiren bir unsur olarak bulunmaktadir. Hiikiimetlerin 6ncelikleri arasinda
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kadinin istthdamina dair sorunlarin yer almamasi, mevcut hiyerarsik duruma sessiz
kalmaktadir. Fakat daha &nce belirtilen 6331 sayili Is Sagligi ve Giivenligi Kanunu kadin
istihdamin1 arttiracakken azaltan bir fonksiyonu yerine getirmesinde ve 4857 sayili Is
Kanunu'nda esnek istihdami yasallastirarak normallestirmesinde oldugu gibi, kadin
istihdami sorununun derinlegmesine neden olmaktadir.

4. Sonug

Tiirkiye nin neoliberal politikalar ¢ercevesinde izledigi kalkinma stratejisi, 6zel ve
kamusal patriyarka ile birleserek kadin istihdami yaratma konusunda basarili olamamistir.
Tiim ekonomik, demografik ve patriyarkal etkenlerin bilesiminin sonucu olarak da kadin
istihdamu stirekli olarak erkek istihdaminin ¢ok altinda kalmis, oranlari artmamis ve
isglicline katilim ise azalan bir egilimde seyretmistir. Bununla birlikte neoliberal
politikalarin, Tiirkiye’deki kadin isttihdaminin niteligini, esneklesme ve enformellesme
biciminde degistirdigi goriilmiistiir. Az sayida istihdam edilen kadinlarin ¢ogu diizensiz,
giivencesiz, gegici ve kayit disi islerde istihdam edilmistir. Nitekim neoliberal politikalarin
Oznesi emek olmadigindan bu politikalar1 yoksullukla, issizlik ve toplumsal cinsiyet
esitsizligi ile miicadele etmek gibi dncelikleri olmamaktadir. Aksine emek bu politikalarin
sadece nesnesidir ve bu nedenle emegin piyasada yasadigi sorunlarin bir nemi yoktur. Su
hélde neoliberal politikalar1 benimseyen devletler ise kadin istthdaminda meydana gelen
olumsuz degisimlerin baslica failleri olmaktadirlar.

Emek piyasasinda kadinin mevcut konumu, somiirii iliskilerini arttirmaktadir.
Kadinlarin bu yapinin disina ¢ikmasi, toplumsal cinsiyet asimetrilerini ortadan kaldirmak
icin miicadele edecek oOrgilitlenmelerin giiclenmesini gerektirmektedir. Kadimnlarin ortak
iradelerinin temsilcisi olacak bu yapilar, kadinlarin emek piyasasinda yasadiklari sorunlari
¢Ozebilmek i¢in hiikiimetlerin politikalarina etki etmelidir. Kamu politikalar1 ile
cinsiyetlerin esit sekilde egitime ve istihdama erisimi saglanmalidir. Bunun yaninda bakim
hizmetlerinin, aile merkezli bakis agisindan ¢ikarilarak kamusal alanda saglanmalidir.
Calisma alanlarina dair cinsiyet istihdamini dengeleyecek sekilde yasal diizenlemeler
yapilmali ve bunlar denetimler ile etkinlestirilmelidir. Bununla birlikte 6zel patriyarka ile
miicadele biiyiik bir 6neme sahip olmaktadir. Patriyarkal zihniyetin kirilmasi i¢in toplumun
bilincinin yiikseltilmesi gerekmektedir. Bu da egitimin, c¢aligma alanlarindan aileye
toplumsal hayatin tiim alanlarina genisletilmesi ile saglanabilecektir. Fakat sermayenin
karliligina odakli neoliberal piyasada ve patriyarkal kaliplar i¢inde, bunlar1 saglamak hi¢ de
kolay olmadigindan, uzun ve zorlu bir miicadeleyi siirdiirmek gerekmektedir.
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Ek: 1
S.G.K. Kaydina ve Egitim Durumuna Gore Istihdam Edilenler (Bin, 15+ yas)
Kadm g g: S S x - -
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2000 71 13| 337 117 396 205| 609 | 2| 1.750
2001 12 9 304 104 | 328 | 207| 611] 4| 1578
2002 16 9 323 113 331| 224| 661] 4| 1.683
2003 17 0] 255 118 316| 230| 716] 9| 1.601
2004 19 15| 308 110 323| 212| 660| 12| 1.658
2005 22 19| 299 115 321 | 239| 755| 21| 1.790
2006 17 22| 300 124 | 327| 283| 846| 28| 1.948
2007 14 25| a1l 121 371| 293| 922| 47| 2.103
Soayal Gilvenilk Kuramuna Kaytl 2008 15 32| 345 106 | 396 | 327 | 1.038| 66| 2.326
2009 26 30| 405 101 | 363| 309 | 1.120| 90| 2.445
2010 25 37| 465 109 | 381 | 322 | 1.196| 133 | 2.667
2011 32 49| 499 121| 407 | 344 | 1.324| 168 2.943
2012 33 60| 560 140 | 449 |  375| 1534 198 3.350
2013 35 64| 627 147 | 478 408 | 1.688 | 220| 3.668
2014 44 65| 719 164 | 487 | 434 | 1.770| 281| 3.964
2015 50 65| 792 104 | 488 | 472 | 1.985| 301| 4.347
2016 50 69| 802 240 | 504 | 500 | 2.188| 281 4.634
2017 49 82| 816 266 | 530 | 520 | 2.329| 247 3.964
2000 | 1.176 218 2.350 114 ] 103 56 23] 12| 4051
2001 | 1.253 251 | 2562 105 110 61 31| 18] 4391
2002 | 1.143 244 | 2.622 147 125 74 43| 43| 4.439
2003 | 1.025 225 | 2.451 167 135 87 44| 66| 4.200
2004 792 222 1.843 157 | 156 79 50| 89| 3.388
2005 728 301 | 1.684 164 | 163 9% 62| 120 | 3.318
2006 705 326 1.636 158 | 174| 100 66| 145| 3.310
2007 675 339 | 1571 128 175| 103 59 | 203| 3.253
_— . 2008 657 374 | 1561 106 | 162| 100 60| 251| 3.270
Sosyal Giivenlik Kurumuna Kayith Degil 2000 | 669 383| 1614 119] 165] 107 77| 291 | 3.426
2010 747 428 | 1.767 121 154 116 75| 349 3.758
2011 791 459 | 1.890 122 163 | 116 82| 406| 4.030
2012 779 432 1871 132] 150| 105 76| 404 | 3.959
2013 781 403 | 1.882 142 161] 116 74| 414| 3.973
2014 741 377| 1.726 151 | 156 | 101 84| 389 | 3.724
2015 721 372 1.693 195 158 | 123 89| 354 3711
2016 657 376 | 1.687 245| 171] 123| 101] 319 3.679
2017 682 376 1.771 294 178] 150|  136] 303 | 3.889

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglart.
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Ek: 2
S.G.K. Kaydina ve Egitim Durumuna Gore Istihdam Edilenler (Bin, 15+ yas)
Erkek < - <
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2000 135 122 | 4.063 1163 | 1351 755| 1.101 3
2001 % 110 | 3.806 1144 | 1.263| 872 | 1.209 7
2002 90 109 | 3.620 1158 | 1.241[ 1.004 | 1.311 6
2003 63 67 | 3.398 1172 | 1.285| 1.077 | 1.440 11
2004 58 82 | 3.242 1.106 | 1.338| 926 | 1.350 28
2005 43 107 | 3.278 1183 | 1.325[ 1.141| 1.478 55
2006 44 112 | 3.267 1232 | 1274 | 1.282| 1593 78
2007 37 97| 3.353 1.264 | 1286 | 1.366 | 1.685| 123
Sosyal Givenlik Kurumuna Kayith 2008 39 106 | 3.446 1251 | 1313 | 1412 1.827| 254
2009 44 112 | 3.353 1777 | 1272 1.346| 1.904 | 296
2010 49 144 | 3515 1186 | 1.307 | 1.382| 2.116| 455| 10.154
2011 61 170 | 3.686 1243 | 1401 | 1482 | 2.375| 610 11.028
2012 59 200 | 3.725 1.286 | 1.487 | 1607 | 2.670 | 751 | 11.785
2013 67 208 | 3.792 1314 | 1576 | 1.695| 2.884 | 941 | 12.478
2014 69 186 | 3.840 1.348 | 1579 1.706 | 3.018| 1.155| 12.900
2015 67 175 | 3.836 1339 | 1610 1.795| 3.287 [ 1.227 | 13.336
2016 68 170 | 3.657 1.369 | 1558 | 1.842 | 3.499 | 1.268 | 13.461
2017 65 182 | 3.598 1484 | 1627 | 1.905| 3.626 | 1.287 | 13.774
2000 535 355 | 4.634 674 484 218 71 28
2001 538 378 | 4.529 690 | 484 275 100 55
2002 400 315 | 4.229 756 | 489 308 124 71
2003 387 305 | 4.202 780 | 498 343 134 93
2004 381 403 | 3.716 760 | 565 299 155 | 178
2005 316 443 | 3.397 760 | 540 383 185| 322
2006 295 447 [ 3.281 741 538 394 189| 397
2007 264 461 [ 3.150 623 533 395 217] 526
- . 2008 250 464 | 2.992 566 | 485| 373| 215| 604
Sosyal Giivenlik Kurumuna Kayith Degil 2009 262 264 2.878 542 265 364 219 707
2010 261 480 | 2.854 538 | 453 | 350 | 224| 846
2011 263 515 | 2.837 523| 461 355| 227 926
2012 248 474 | 2.658 466 | 417 333 213[ 919
2013 226 438 | 2.483 446 | 394 305 184 | 930
2014 243 391 | 2.392 498 400 303| 213 904
2015 212 342 | 2.364 606 | 373| 302 231 795
2016 204 343 | 2.418 762| 421 343 276| 664
2017 217 310 | 2.462 912 442 396| 328] 619

Kaynak: TUIK, Hanehalk: Isgiicii Anketi Sonuglart.
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Abstract

This paper aims to focus on concentration of income inequality in case of Turkey, based on
the Palma ratio that is calculated as the ratio of the share of the top 10 percent income to the bottom
40 percent income. In this regard for the post-2001 period, the income shares of the deciles in Turkey
both on national and regional (NUTS-1) level would be analyzed. It would be predicted that, this would
provide more specific evidences about the dimensions of the hidden inequality. Within this context
based on the descriptive statistics and income inequality decomposition analysis, robustness of the
Palma ratio would be evaluated. While overlapping trend between the Palma ratio and the Gini
coefficient is found to be significant both on national and regional level, the top10 percent income
group represents the most distinctive feature in determining concentration of income inequality
between and within the regions of Turkey.

Keywords : Income Inequality Metrics, The Palma Ratio, Regional Income
Distribution in case of Turkey, Income Inequality Decomposition.

JEL Classification Codes:  E25, O1, O5, R1.
Oz

Bu caligma, en iistteki yiizde 10’luk gelir diliminin en alttaki yiizde 40°lik gelir dilimine orani
olarak hesaplanan Palma oranin1 temel alarak Tiirkiye’de gelir esitsizligi yogunlasmasina odaklanmay1
amaglamaktadir. Bu kapsamda, 2001 sonrasi donem i¢in gerek ulusal gerekse bolgesel (NUTS-1)
diizeyde ondalik gelir dilimlerine iliskin veriler temel alinacaktir. Bundan yola ¢ikarak gelir
esitsizliginin esas olarak nerede gizlendigi hakkinda daha belirgin sonuglara ulasilacagi
ongoriilmektedir. Caligmada, betimleyici istatistikler ve gelir esitsizligi ayristirma yontemi ile ulasilan
bulgulara dayanarak, Palma oraninin temelleri sinanmaktadir. Bulgular sonucunda gerek ulusal
gerekse bolgesel diizeyde Palma oram ile Gini katsayisi arasindaki degisim egiliminin belirgin bir

sekilde Ortiistligii goriiliirken, en Ustteki ylizde 10’luk gelir grubunun payinin, bolgelerarasi ve bdlge
icindeki esitsizlikleri belirleyen en temel gelir grubu olma dzelligine sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Sozciikler : Gelir Esitsizligi Olgiitleri, Palma Orani, Tiirkiye’de Bolgesel Gelir
Dagilimi, Gelir Dagilimi Ayristirmasi.
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1. Introduction

This paper is concerned with one of the income inequality metrics that is called the
Palma ratio, based on Turkey’s both national and regional level data for the period of 2002-
2017 and 2006 -2017 respectively. Based on Gabriel Palma’s empirical observation (2006,
2011, 2013, 2014a, 2014b, 2016), the Palma ratio is calculated as the ratio of the income
share of the top 10% (Decile 10, as the richest) compared to that of the bottom 40% (total,
Decile 1-Decile 4, as the poorest)®. Hence main features of the Palma ratio suggest that the
difference in the income distribution of different countries is largely the result of changes in
the top and bottom ‘tails’ of the distribution as there tends to be relative stability in the share
of income that goes to the ‘middle’ groups (total, Decile 5-Decile 9) (Cobham & Sumner,
2015)2.

Regarding complementary function of different inequality metrics that provide a
general framework (UNDESA, 2015), this paper would not suggest that the Palma ratio is
the best inequality metrics. Definitely the concept of inequality is itself a proposition that
involves differentiating it from a certain level of equality (Senesen, 1998: 245). Thus the
choice of income inequality metrics requires understanding the strengths and weaknesses of
each metric that is preferred over others and even the criterion used for comparison includes
normative preferences as well (Atkinson, 2003; Cowell, 2000).

In this case the choice of analyzing inter-decile income changes with respect to the
Palma ratio is mostly concerned with the academic interest that recognize the idea of
generating alternative metrics matters for better understanding of income inequality
concentration. As it should be underlined that the use of different income inequality metrics
instead of the Gini coefficient, that is most traditionally and commonly used, undoubtedly
is not a new phenomenon. This paper’s motivation of analyzing inter-deciles income figures
is founded upon the two main facts.

Primarily while the Gini coefficient reduces the whole distribution to a simple
number only?® (Atkinson, 2003: 23) at the same time it is defined as a metric that is more
sensitive to changes in the middle groups*. Secondly developments in the collection of more
homogenous household income and consumption data covering more countries has
increased the quality of the inequality measurement that also simultaneously contributes to

Each income decile has 10 per cent of the population. Income deciles is ranked from the lowest income tenth
(D1) to highest income tenth (D10-top10) as D1, D2, D3, D4, D5, D6, D7, D8, D9, DI0.

2 Since then, the Palma ratio is also used in OECD’s income distribution database (Cingano, 2014, OECD,
2014), in the UNDP Human Development Report (2015, since 2015), in the World Bank Global Monitoring
report (2015) and in some national statistics (e.g. the UK, ONS, 2015), as an indicator of development goals
and income inequality metrics (Cobham & Sumner;, 2015: 1).

While Sen, Atkinson and Theil indexes constitute the most basic example of this, comparing income deciles as
a criterion of concentration of income inequality has been commonly accepted.

Empirical evidence on this topic is out of the scope of this paper. For recent debates see (Gastwith, 2017).
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the empirical investigation of inequality. Briefly empirical evidences on global scale
indicates that gains and losses for each income group (either quintiles or deciles) differs and
as a consequence of these; the necessity of focusing inter-groups income change rather than
Gini coefficient has been more significant (Deininger & Squire, 1996; Bourgingon &
Morrison, 2002; Stucfille, 2003; Milanovic, 2005; Milanovic, 2016). Furthermore, based on
the World Top Income Project and the works of Atkinson, Piketty and Saez (2011), the
income-wealth relation and inequalities among income deciles have been accepted to be
more decisive in defining inequalities. As it is figured out since 1980 the share of the top 1%
has reached twice as high as the income of the lowest 50% (WIR, 2018: 9) and such outcome
also indicate that comparative analysis of income deciles for analyzing the concentration of
income inequality could be a precondition. As a consequence of the mentioned preliminary
studies these evidences have also triggered the question of how the bottom and top deciles
benefit from the gains in economic growth. As Voitchovsky (2005, 2009) had shown out
that Gini coefficient would not be enough to set up the link between income inequality and
economic growth, while different income groups such as the bottom and top deciles have
been affected differently.

Summing up, within the framework of the paper, the Palma ratio is examined as an
income inequality metric that covers changes in income deciles at opposite “tails” that is
commonly suggested to be more critical for a deeper analysis of income inequality
concentration.

For the case of Turkey, the main contribution of this paper is an investigation of
income deciles regarding the main features of the Palma ratio, as an alternative inequality
metrics. As Tahsin (2013) has already investigated the Palma ratio for the period between
2002-2013, first of all this paper covers a longer period of time for the analysis and
furthermore includes regional, NUTS-15 level to the analysis. In doing so, this paper
primarily reveals the robustness of the Palma ratio in respect to the Gini coefficient. In
addition, it contributes to the sub- regional decomposition of inequalities based on the
features of the Palma ratio by using the Mahalanobis distance, Rg (Between group
inequality) and Guwitin (Within group inequality) calculations.

In the following sections, primarily empirical evidence and debates on the Palma ratio
will be summarized. In the latter sections of the paper; studies on income distribution in
Turkey would be outlined and information on the selected data and methodology of the paper
would be given. As a further step by using descriptive statistics, the Mahalanobis distance
calculations and sub-regional decomposition analysis, main features of the Palma ratio and
income inequality concentration in Turkey would be estimated.

5 See the information for Nomenclature of Territorial Units for Statistics (NUTS) in the data and methodology

section.
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2. Empirical Evidence on the Palma Ratio

Primarily, the Palma ratio (2006) examines global inequality in a cross-sectional
country analysis framework and argues that the Gini coefficient is insufficient in explaining
the dynamics of income inequality under 21% century conditions and that new criteria should
be developed instead.

In the first study that Gabriel Palma outlined “the Palma ratio”, he suggested (2006)
that data sets with a 20 percent (quintiles) share of income do not have satisfactory results
for income inequality; he uses income deciles data in order to compare dynamics of income
inequality at global, regional and national level. Palma (2013), for the first time, uses the
WDI (World Development Indicators) data of 2012, from 131 countries as a starting point
for the “Palma ratio” ranking. According to this, the Palma ratio, with the lowest value, is
found to be 0.8 in Sweden and it is calculated as 8.5 in South Africa which is the highest
value.

In the analysis conducted using WDI data (2004), the Gini coefficient ranking of 109
countries, the regional median value of the Gini coefficient, D10 and D9 rankings are
compared. While the Gini coefficient values reveal regional income inequality differences,
high values of range and standard deviation for D10 is found to be striking. On the other
hand, the gap between D9 and D10 also shows the size of the difference between the two
income groups, while D10 has a range value that is six times greater than D9’s range value.
Another important finding is that the D9 median values for countries are similar, while the
D10 median values are quite different (Palma, 2006: 3-4). Additionally, D10/D1 range
values apparently receive greater values differently from the other metrics (D9/D2, Q4/Q2
and Q3/Q2) (Palma, 2006).

An analysis of the descriptive statistics for income decile groups of the countries in
the WDI data set, indicate heterogeneity in the share of D1-D4 and D10, and homogeneity
in the share of middle deciles which is defined as a striking contrast (Palma, 2006: 9). The
coefficient of variation of D10 to D1-D4 is approximately 4 times larger than the coefficient
of the variation of D5-D9 which introduces the differences among income deciles groups
more concretely.

According to these results, Palma emphasizes the necessity of looking “into the Gini”
as well as the Kuznets inverse U hypothesis by also examining and using the decile income
groups instead of the Gini coefficient. Accordingly, the similarity of the relationship
between the Gini coefficient and the per capita income (In GDPpc 1997, 1995 US dollar)
and between the per capita income and the D10 per capita income is observed, while the
relationship between D1-D4 and per capita income is found to be a mirror image of the
relationship between D10 and per capita income (Palma, 2006: 9; 2011: 11, 15).
Furthermore, the relationship between D5-D9 and per capita income indicates more
homogenous trends for the regions. This similarity is also observed for the upper middle
income (D7-D9) and is considered to be a surprising result (Palma, 2006: 19; 2011).

154



Tahsin, E. (2019), “An Investigation of the Palma Ratio for Turkey Both
on National and Regional Level”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 151-182.

On the basis of these results, Palma argues that while income inequality varies among
countries, in the population of the countries that are composed of 4 layered segments; half
of the population represents D10 and D1-D4 and the other half represents homogeneity in
income distribution (D5-D9, D7-D9). Palma (2006: 12) puts forward a thesis of
homogeneity of middle-income deciles in the neoliberal era, and in countries with high
inequality, he suggests that D10 is subsidized by income share of D1-D4 even though it is
observed that D10 also determines the share of the middle deciles (Palma, 2018: 7, 13).

Palma explains the dynamics of income inequality by pointing out the existence of
two opposing forces that is “centrifugal” D10, D1-D4 and “centripetal” (D5-D9) forces.
While “centrifugal” forces cause divergence in the share of D10 and D1-D4, “centripetal”
forces represent convergence in income. Palma (2013), stylizes the fact that the most
important phenomenon is related to the share of the rich and furthermore he underlines that
the income distribution is determined by the struggle in the tails. On the basis of this
proposal, he supports that the main policies determining the share of tails would be efficient
to eliminate inequalities.

Following Palma’s studies, Cobham and Sumner (2013a, 2013b, 2015) empirically
investigated the propositions of the Palma ratio. Based on PovcalNet data (1990, 2010, 2012)
Cobham and Sumner point out the strong correlation between the ratio of the Palma ratio
and the Gini coefficient even though it is revealed that the Gini coefficient is over sensitive
to the Palma ratio (2013b: 143).

When the relationship between the initial values of Gini coefficient and Palma ratio;
and the absolute proportional change of both coefficients between 1990-2010 is empirically
tested for 76 countries, stickiness of inequality has been confirmed, and that the initial level
of Palma has had a strong impact on the absolute and proportional change level, despite the
20-year period (Cobham & Sumner, 2013: 9). Additionally, when the question of to what
extent components of the Palma ratio explain the change in the Gini coefficient is examined,
it is extrapolated that the change in the Gini coefficient explains the Palma ratio components
by 98 percent. (Cobham & Sumner, 2013a, 2013b).

In the light of the empirical results, the Gini coefficient is found to be over sensitive
to the Palma ratio even when the Palma ratio is found to be more sensitive to the changes in
income deciles. From this point of view, it is predicted that the Palma proposition provides
sufficient evidence to overcome the bias of the Gini coefficient, (Cobham & Sumner, 2013b:
143).

However, it is emphasized that the Palma ratio should be seen as a group inequality
analysis. It is stated that the Palma ratio does not have decomposition features and does not
permit change within the groups (Cobham & Sumner, 2015: 9), and might not explain what
is happening to middle income deciles. With regards to this, Hazledine (2014) questions the
rigidity of the middle-income deciles. The given answer to this critic, Palma (2014)
underlines that he refers to the relative stability of middle deciles compared to other income
deciles. Milanovic (2015) points out that the measurement of inequalities in this ratio may
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be problematic for later periods, and states that time is needed to get excited about the Palma
ratio. In his criticism of the Palma ratio, he underlines the fact that this ratio is based on an
axiom which is insensitive to transfers between the income groups and neglect sub-grouping
divisions.

Other main critical points of the Palma ratio are about the limited potential of showing
progress among the bottom 5%, 10%, and 20% while it is more sensitive to changes in D10
(Lenhard & Shepard, 2016). As Ravallion argues (2015, cited by Murawski, 2016) the Palma
ratio will continue to increase if an increase in the bottom share and an even greater increase
at the top would raise the index rating, even though the recovery in share of the poor’s
income may not be noticed. Cobham and Sumner respond to this approach and point out that
except Burundi there is no other country that fits this sampling (2013c).

Furthermore, the Palma ratio has triggered a question of measurement of inequality
metrics as a political tool in order to decrease inequality. Krozer (2015) raises an additional
ratio based on the findings of the Palma ratio, suggesting that this may be complementary to
the Palma ratio. Accordingly, when the ratio of the first 5% to bottom 40% (Palma V.2) and
the ratio of the first 1% to bottom 40% (Palma V.1) is calculated, the dimensions of the
divergence within the first 10% become apparent. Lars-Enberg Pedesen (2016) is of the
opinion that the Palma ratio can be functional in determining the content of development
policies, especially taxation, social services and so on. In the World Bank’s shared
Prosperity study (2016: 53), the Palma premium (p) is defined as the difference between the
growth in the mean of the bottom 40% and the growth in the mean of the D10 (p = g40 -
010). Hereby, a positive Palma premium suggests that a given country has experienced
narrowing income inequality. Doyle and Stiglitz (2016) suggested a 1% Palma ratio by the
year 2030; that would mean that the data can be used in poverty reduction strategies as part
of the post-2015 development goals. Based on this proposition, Palma (2018) took anchor
in countries with a ratio of 1 to 1 and calculates how much countries should have a share of
D10 for the Palma 1 target, while part of the D10, above the Palma 1 target, receives data
(D10+) as the degree of concentration of inequality.

Summing up the logic of the Palma ratio is defined as emphasizing the importance of
“tails” in accounting for the diversity of income inequality in the world and is expressed as
a result of the need to draw attention to the artificial foundations of inequality. Thus, this
metric suggested that we focus on the dynamics that determine asymmetries in income
distribution dynamics.

3. Income Distribution Studies in Turkey

The post-2001 period of the Turkish economy refers to higher GDP growth rates that
comprise of theoretical and institutional policy shifts, both in distribution and redistribution
policies, that would not be discussed in detail within the framework of the paper. This period
is also accompanied by regularly announce of individual- household income data;
Household Budget Survey (HBS), Income and Living Conditions Survey (SILC) by
TurkStat that also contribute research on income distribution in Turkey. For the post-2001
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period, factor income distribution, wage earnings inequality, wealth accumulation, effects
of redistribution policies on income distribution, dynamic decomposition of household level
data, income mobility, socioeconomic level of differences determining income inequality,
consumption and income inequality, regional disparities could be classified among the main
titles covered by income distribution studies.

Considering the income inequality data based on the Gini coefficient, it can be seen
that the trend of inequality decreased considerably in the period 2002-2007 (Selim &
Giingavdi & Bayar, 2014), but this trend reverted again after the 2008-2009 crisis and it has
increased in the period after 2014 (see also figure 1).

However, it must be known that the main findings of the income distribution studies
covering the post-2001 period reveal the necessity of considering the economic growth
tendency within sub-periods as subordinated to interest, exchange rate and inflation policies.
Considering the GDP growth rate figures of Turkey, a significant increase (average 8.1%)
was realized between 2002 and 2007. As a result, during that period, GDP per capita had
doubled. In the aftermath of this period, the world economic crisis in 2008 affected growth
rates negatively. For the period between 2002-2012, the average growth rate is calculated as
5.1%, although, after 2014, more moderate growth rates have been achieved (2014-2017
average 3.9%) (TurkStat, 2018).

Apparently, increasing rates in GDP per capita rates were observed during this
period, meanwhile, on regional (NUTS-1) and province level, it is possible to suggest that a
stable convergence had been realized (Oz, 2017; Karaca, 2018). Besides, studies focusing
on regional inequalities underline that the main source of income inequality in Turkey is not
because of regional income differences, but within regional inequalities (Bayar, 2016;
Filiztekin, 2015; Selim et al., 2014; Filiztekin & Celik, 2010; Y1ildirim & Ocal, 2006; Gezici
& Hewings, 2004; Dogruel & Dogruel, 2003). When it is focused on regional income
dynamics, roots of disparities could be explained depending on economy policies, migration,
labor market conditions, earning inequality and other factors related to income generation
(Sefil-Tansever & Kent, 2018; UNDP, 2016; Bayar, 2016; Selim, et al., 2014).

Prominent factor incomes are found to be one of the main determinants of income
inequality for both national and regional levels (BSB, 2015; Selim et al., 2014). Especially
property rents, interest incomes and entrepreneur shares have been identified as the main
factors that have more contribution to inequality both on a national and regional level (Selim,
et al., 2014; Dayioglu & Baslevent, 2005, 2006). Earning differences also, has been
examined on regional level; position in occupation together with the education, economic
sector and gender has been analyzed in order to figure out total earnings inequality between
and within NUTS-1 level regions of Turkey (Sefil-Tansever & Kent, 2018).

In general, studies that focus on functional income distribution points out that profits
have been more critical in the determination of inequality, whereas labor earnings has
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increased during 2003-2006 period. Eksi and Kirdar (2015), Bakis and Polat (2015)8 focus
on labor earnings and wage-inequality for a period of 2002-2011 and 2002-2010 period
respectively. These studies analyze the wage-labor earnings inequality compared with
different level of percentiles of income, age and education. The main findings of these
studies also indicate that wage-labor inequality has decreased due to increase in minimum
wage during 2003-2006 although this trend has altered during the 2007-2011 period, figuring
that this trend has affected upper tail (either the ratio of percentile 90 to percentile 50 or
percentile 90) and lower tail (either the ratio of percentile 50 to percentile 10 or percentile
10) wage levels differently depending on age and education as well. Additionally, Tamkog
and Torul (2018) has investigated the wage, consumption and income inequality trend for
the period of 2002-2016 and aim to define the determinants of wage inequality on the basis
of residual component of wage, gender and experience premiums. For this period, it is
concluded that gender and experience premiums, as well as the residual component of wage
decreases over time and income and consumption inequalities exhibit the similar time-
trends.

Furthermore, Tansel et al. (2014), has set up the link between wage inequality and
wage mobility for the period of 2005-2011 and it is specified that although there is increase
in real wage, this increase has limited effect on wage mobility to reduce wage inequality.
Especially it is underlined that lower wage group did not benefit from the wage increase and
among higher educated households, women and older households wage inequality are found
to be higher. Additionally, the question of whether income mobility has contributed to
income equality has been investigated in Turkey for the period of 2005-2010 (Giiven et al.,
2016). Based on gender, age, education and income quintile groups, main evidences of this
study also point out that mobility varies at the tails of the distribution.

Besides dynamic decomposition of household income data has been investigated by
Filiztekin (2015). Filiztekin (2015) decomposes household income data over age, gender,
education, occupation, household type, regional disparities, and income structure for the
period of 1994-2011. One of the evidences of this study that is related to this paper’s title is
about the pattern of the 90th-to-median ratio that is very similar to the Gini coefficient
implying that changes in equality, mostly due to convergence or divergence in the upper half
of the distribution (Filiztekin, 2015: 67). On the other hand, it is revealed that the differences
between rural and urban household are important and regional policies in the last decade is
suggested to be effective to reduce inequality between regions. Although Filiztekin (2015:
88) also underlines that after 2007 rapid increase in within regional inequality questions the
success of these policies.

The accumulation of wealth (BSB, 2015; WIR, 2018; Baslevent, 2018; Torul &
Oztunali, 2018) has also increased during post- 2001 period, which has triggered the

6 Differently from the mentioned studies, Bakis and Polat (2015) has used Labor Force Household Survey data.
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question of dimensions of inequality among income groups, especially focusing income-
wealth relations. On international level Turkey’s income-wealth inequality is found to be
high (Torul & Oztunali, 2018) and household level household assets show the highest
contribution to individual inequality (Baglevent, 2018).

Moreover, it is seen that institutional changes in redistribution policies differentiate
the dynamics of income distribution, but the level of recovery in income inequality is still
questionable. It is possible to mention that the new social assistance regime that accompanies
the growth regime of Turkey has consequences in favor of the poor (Baslevent, 2014;
Tekgug, 2018), but at limited levels both on a national and NUTS-1 level. Bahge and Kése
(2017) also underlines that higher proportions of transfer income goes to upper income level
of households compared to lower income of households. In addition to these studies, based
on the general dynamic model, Yakut and Voyvoda (2017) have demonstrated that
increasing budget allocations to unilateral social transfer programs has no significant effect
on the size distribution of income and has adverse effects on the labor market decisions of
relatively poor laborers.

As TurkStat already conducts the income quintile share ratio of S80 to S20 (top
income quintile share to the bottom quintile) as a case of inter-quintile comparison,
investigation of income distribution dynamics based on different percentiles” have been also
on the agenda of the various studies (etc. Bakis & Polat, 2015; Giiven et al., 2014; Tansel et
al., 2014; Selim et al., 2014, Filiztekin, 2015; Eksi & Kirdar, 2015; UNDP, 2016; Tamkog
& Torul, 2018). It could be noted that both on national and regional level Atkinson and Theil
indexes have been additionally used as alternative metrics to the Gini coefficient. Moreover,
at regional level, the decomposition of household data to outline between and within regional
inequalities have been decisive. Within this context, different income inequality metrics such
as Atkinson index (Dayioglu & Baslevent, 2006) for analyzing the role of the imputed rents;
sub-population decomposition based on Jenkins (1995) methodology considering household
characteristics such as gender and education (Bayar, 2016); and Theil index for decomposing
earnings inequality (Sefil-Tansever & Kent, 2018) have been utilized.

Summing up, based on mentioned studies, it could be suggested that two opposite
tendencies on the basis of income inequality concentration have been mostly challenged.
The main findings of these previous studies lead us to investigate opposite tendencies (such
as the ratio of the top income deciles against to bottom income deciles) in income
distribution dynamics, hence it is thought that income deciles and the Palma ratio would be
valuable to focus on.

T Such as the ratio of upper percentile to bottom percentiles; percentile 90 to percentile 10, percentile 90 to

percentile 50, percentile 50 to percentile to percentile 10 and ratio of S80/S20.
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4. Data and Methodology

Related to the data relevant to the Gini coefficients, there are some specific facts that
should be underlined for Turkey’s case. The Gini coefficient data is derived from TurkStat,
which has announced figures “regularly” only since 2002, and the absence of regular data
prior to 2002 means that a comparison for a longer time period is not possible. Given the
methodological problems of household income data sets® in this paper, continuity,
homogeneity and universal acceptance of data sets will be taken into consideration. For this
purpose, the PovcalNet data set for the period 2002-2016 will be included in the analysis
and mainly the equivalized household data of the Income and Living conditions survey
(SILC) conducted by TurkStat since 2006 will be used both for the national and regional
(NUTS-1) level.

Apart from the WDI, PovcalNet is classified among the main data sets that comprise
most widely used comparable harmonized household data at an international level
(Smeeding & Latner, 2015). The database maintained by the PovcalNet team in the World
Bank’s Development Research Group mainly focuses on poverty estimations for 164
economies. Differently from the WDI, PovcalNet also comprise of micro household data at
income decile level at the national level. The distributional data used here are drawn from
nationally representative household surveys which are conducted by national statistical
offices or by private agencies and obtained from government statistical offices and World
Bank Group operational departments. Briefly, the PovcalNet data re-estimates national
household survey data according to their own methodology. Due to this, in tracing out the
entire distribution PovcalNet also warns about the estimation of the income deciles
(PovcalNet, 2018).

Considering the regional level data of Turkey, NUTS-1 level, that comprise of 12
sub-regions (units), would be used based on the principles of continuity of the data. It should
be noted that in Turkey for the purpose of harmonization of the statistical sytem of the
European Union (EU), three stage regional system planning of Eurostat has been
implemented since 2002. The Eurostat NUTS system is defined as a geographical
nomenclature subdividing the economic territory into regions. Three different levels; NUTS
1, 2 and 3 respectively, moving from larger to smaller territorial units according to the sizes
of population by considering economic, social, cultural, geographical and other factors has
been classified (Eurostat, 2018). Based on this, Turkey (TR) has 81 provinces in NUTS-3
units, 26 sub-regions in NUTS-2 units and 12 sub-regions in NUTS-1 units. Twelve sub-
regions in NUTS-2 level is classified as; Istanbul region (TR1),West Marmara region (TR2),
Aegean region (TR3), East Marmara region (TR4), West Anatolia region (TR5),
Mediterranean region (TR6), Central Anatolia region (TR7), West Black Sea region (TR8),

8 See, Smeeding & Latner (2015).
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East Black Sea region (TR9), Northeast Anatolia region (TRA), Central East Anatolia region
(TRB), Southeast Anatolia region (TRC) (TurkStat, 2018).

In this paper for both data sets, apart from using officially announced Gini coefficient
data, the income share of the deciles for the estimation of the Palma ratio would be utilized.
Based on these, first of all, to analyze changes in inter-income deciles, descriptive and
explanatory statistics will be utilised for percentage shares, the Gini coefficient and the
Palma ratio. Additionally, the mean values of the relevant deciles (total mean income and
mean income of D10, D1-D4, D5-D9)° will also be included in the analysis. In this context,
rather than analyzing absolute improvement, proportional change in mean values of income
deciles, with respect to total mean income and GDP per capita income (TurkStat, 2006-
2017) will be examined both on a national and NUTS-1 level. In this retrospect, the Palma
premium (p) will be taken into consideration.

In doing so, the robustness of the Palma ratio with reference to the Gini coefficient
will be investigated. While analysing descriptive statistics for both income deciles and mean
income data, the existence of “outliers” will be examined. For this purpose, in order to
examine regional disparities on the basis of income deciles, the Mahalanobis distance
calculation will be estimated for the percentage share values of the deciles. Given that the
Mahalanobis distance allows computing®® the distance between two points (here the distance
between TR and other given NUTS-1 level region) in a p-dimensional space, while
considering the covariance structure across the p dimensions (XTLAS, 2014). Briefly, the
Mahalanobis distance is calculated for a two-dimensional vector with no covariance.

The square of the Mahalanobis distance (dM?) is written as;
dM? = (x1 - x2) >-1 (x1 - x2) (Equation 1)

Here the first part of the equation 1 is the vector xi and in the second part } is the
covariance matrix. In doing so, x1 would be equal to TR values and x2 would be equal to
relevant NUTS-1 level values. So that proximity of regions to TR that is to say to what extent
regions either diverge or converge to TR’s level would be evaluated. As a further step, a
regions’ contribution to total inequality would be investigated in order to give answers on
dimensions of income inequality concentration, based on income deciles. In this case, sub-
population decomposition for ‘between inequality’ (Rg) (Bhattacharya & Mahalanobis,
1967 cited by Giorgi, 2011: 10-11) and ‘within inequality’ (Gwitin) Would be utilised (Bellu
& Liberati, 2006). While (Rg) captures the inequality due to the variability of income across

9 Reel mean values adjusted according to 2003 Consumer Price Index of Turkey.

10" XTLAS (2014) has been used for this analysis and rejected Ho hypothesis; “the means vectors of the 13 classes
are equal”, for all samples.
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different groups, the (Guwitin) element would explore the inequality due to the variability of
income within each group (Bellu & Liberati, 2006).

For the Rg analysis; the total mean of income recipients in income class (i) within
group (j) (i.e income deciles within NUTS-1 level) would be compared according to the
mean income of recipients in TR. Both for Rg and Guinin €Stimations, mean values of relevant
income deciles would be weighted according to their population share'*.

In this case, in order to examine the overall trend, mean values of Rg and Guithin
calculations would be considered for the period 2006-2017. Hence, classification of income
deciles on the basis of contribution to income inequality would be outlined.

The formula for the Rg analysis is written as;

Re=XK, Xjxipiqj % (Equation 2)
j=groupjwithand j=12,...,k;

i = income class with i in group j =1,2,...,h;

n = Population size of TR;

nj: Population share of group j(NUTS-1 level);

pi = nj In share of recipients in group j;

W = mean income of group j;

ui = mean income of income class i in group j;

Qj=pj (1 /), total income share of group j;

The formula for Guwimin analysis is written as;
Guwithin= (n;iy;i)GiniNUTS-l (Equation 3)

Given that;

1 Given that number of households for Income and Living Conditions surveys is weighted according to population
share of regions’ for percentage share of income deciles(Eq.1) weighting according to population is omitted
although for (Equation,2) and (Equation, 3) samples are weighted according to population share. For weighting
mean income values, population share of NUTS-1 level regions address-based population registration system
data has been used (TurkStat, 2018).
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Gininuts-1 = Gini value for NUTS-1 region;

ni . . . .
= population share of each income class in group j.

% = the income share of each income class in group j.

Summing up, investigation of the data sets comprises of three main features, which
are interpretations of descriptive statistics, whilst considering proportional change in income
deciles, defining outliers by means of the Mahalanobis distance and Rg and Guitin analysis
for mapping regional disparities that is suggested to contribute towards income inequality
concentration both on a national and regional level in Turkey.

5. Comparison of the Gini Coefficient and the Palma Ratio for Turkey

Taking into account both data sets (PovcalNet data, TurkStat) for Turkey, it is seen
that the Palma ratio ranges from 2.17 to 1.68 in the period from 2002 to 2017. According to
the 2016 figures of the PovcalNet data, the Palma ratio for Turkey is 1.91, that is, the second
highest value (after Chile) among OECD members, on a global scale, based on figures of
the Palma ratio (Palma, 2018), Turkey could be classified among the “medium-level
inequality” group.

For the 2002-2016 period (PovcalNet data) only the Palma ratio is found to be left
(negative) skewed and for the years between 2006-2017 (TurkStat data) both metrics are
positively skewed with negligible outliers*?.

Based on the TurkStat and PovcalNet data set, a comparison of the Gini coefficient
and the Palma ratio for Turkey is shown (see figure 1.1, 1.2). As seen from figure 1.1, both
metrics have a tendency to decrease after the 2003 period especially in the period 2003-
2006. In the Aftermath of 2013, a tendency to increase has been observed. Briefly, it is
possible to classify different tendencies in inequalities depending on sub-period of economic
growth tendencies of the Turkish economy. More importantly, it is striking that this trend of
the Palma ratio is overlapping with changes in the Gini coefficient?s,

As it is shown from figure 1.1 and 1.2, changing trends both in the Palma ratio and
Gini coefficient are completely the same. Both the Gini coefficient and Palma ratio receive
the maximum and the minimum values, in the same years. Moreover, the correlation among
two variables is found to be very strong (as it is seen in figure 2.1 and 2.2). For the PovcalNet

12 Regarding the sample size graph box analysis has been considered but not included.

13" As mentioned in the data and methodology section, PovcalNet re-estimates the national household data sets.
Also note that TurkStat has gone some methodological change in the collection of the household data after
2005. Briefly PovcalNet data follows the same trend but with different values compared to TurkStat data.
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data set, this correlation is calculated as (0.9887) and the TurkStat data set as (0.9984) at a

95% confidence level.
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In addition to these, the rate of change (either increase or decrease for different

periods) is more stationary for the Gini coefficient rather than the Palma ratio*. When
proportional change for both the Palma ratio and the Gini coefficient with respect to the total
mean income and GDP per capita were examined between the 2006-2017 period; the Palma
ratio is found to be more sensitive to changes (negative values for both metrics has been
calculated)®. Nevertheless, the period covered by the PovcalNet data proportional change

14 Rate of change for Gini coefficient is only (0.02) and for Palma ratio is (0.14) for Povcal data set period. For
period 2006-2017 rate of change for Gini coefficient is calculated as (-0.057) and for Palma ratio it is (-0.06).

15 Change in Palma ratio with respect to mean income is (-0.027) and GDP per capita income is (-0.02). Change
in Gini coefficient with respect to mean income is (-0.022) and GDP per capita income is (-0.027). Once more,
correlation with proportional change with Palma and Gini coefficient is found to be strong.
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with respect to mean income is found to be positivel¢, indicating temporary recovery in
inequalities for a longer time period. As an overall result it could be suggested that after the
post 2001 period in spite of increase in total mean and GDP per capita, recovery in inequality
has been stationary. Moreover, when proportional change is examined annually, both
metrics have negative and positive values for the same period and during the crises period
of 2008-20009, sensitivity to changes in GDP per capita income is found to be higher for both
coefficientst’.

An evaluation of descriptive statistics also reveals that the Palma ratio has got 2 times
higher standard deviation and coefficient of variation values than the Gini coefficient that
lead us to explore relevant income deciles (see appendix). Hence, in the light of descriptive
statistics and strong correlations between two variables, the explanatory power of the Palma
ratio, with respect to changes in income deciles, will be investigated in the following
sections.

6. Comparasion of Centripetal and Centrifugal Deciles of Turkey

In this section, given the basic features and propositions of the Palma ratio, questions
of whether the income inequality is concentrated in “tails” and on the other hand, the
proposition of the relative stability of the D5-D9 income deciles, will be examined for the
TR level.

For the periods covered by TurkStat and the PovcalNet data set, the results are
consistent with the proposition of the Palma ratio, that is; half of the income is shared by
middle deciles and the other half of the income is shared among the tails. For both data sets,
it is seen that D5-D9 shares do not fall below 50 percent. Moreover, this tendency indicates
that the share of middle deciles is the reverse mirror image of the tails (see Figure 3.1 and
3.2). When the sum of the tails (D1-D4 and D10) has the lower ratio, the middle deciles take
higher ratios, hence, it could be suggested that the tails and the middle deciles are substitutes
of each other. For the period covered by PovcalNet data, it is seen that D5-D9 deciles share
increased between 2005 and 2008 (maximum value in 2008) and later on this trend had been
reversed. In the period covered by TurkStat data, the share of D5-D9 deciles have the highest
ratio in 2007, although this ratio has decreased in the following periods.

Focusing on tails for both of the data sets’ periods, it is seen that the lowest D10 share
also means the highest D1-D4 share. When D10 has maximum value (2002, 2006), both D1-
D4 and D5-D9 has a reverse trend. In the period when D10 reaches the maximum level, the
Palma rate is also the maximum.

18 For Palma ratio (0.02) and Gini coefficient (0.01).
17" For 2002-2016 period relation between GDP per capita and Gini coeffiecient and Palma ratio is expected to
have - U -relationship.
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Figure: 3.1 Figure: 3.2
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For the Palma ratio covered by the TurkStat data period, the correlation between D1-
D4 is found to be stronger (-0.95) than the correlation with D10 income deciles (0.85). On
the other hand, the PovcalNet data set correlation between the Palma ratio and D1-D4 is (-
0.9492) and the correlation with the Palma ratio and D10 is stronger (0.9766).

However, one differing result for both data sets is with regards to the correlation
between D5-D9 and D1-D4. Relatively, a lower correlation for D5-D9 and D1-D4 income
deciles is noteworthy and the correlation between D5-D9 and D10 is found to be stronger
and negative. Moreover, components of the Palma ratio have a stronger tendency to change
against the Gini coefficient compared to middle income deciles and the correlation between
the middle deciles and the Gini coefficient is found to be weaker. Including the fact that the
D10 income decile has a negative and high correlation value with middle deciles.

According to the descriptive statistics, when the standard deviation and coefficient of
variation values are taken into consideration, one of the specific features that stands out (for
both data sets) is the higher standard deviation and range values for the D10 decile compared
to the others. According to the PovcalNet data descriptive statistics, values for D10 are
approximately 2 times higher than the period covered by the TurkStat data set. It is observed
that D10 showed more variation in the period between 2002-2016.

As one of components of “tails”, D1-D4 income deciles trend of change differs
according to the covered period in both data sets whereas D5-D9 income deciles have
relative stability. The standard deviations of both income groups are closer to each other
between the years 2006 and 2017 (TurkStat data period). When the PovcalNet data set period
is considered, the standard deviation for middle deciles is found to be higher than the bottom
deciles. However, the coefficient of variation has the lowest values for D5-D9 in both data
sets.

According to the data sets, after the aftermath of the 2008 crisis period, it is observed
that the share of D10 has increased its share compared to the others. Furthermore, for the
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last years covered by data sets, the trend to increase in D10’s share has been observed.
Moreover, when we look at the ventile income groups (income groups ranking according to
5% shares) for the period 2006-2017 (TurkStat, 2018), the differentiation “within the D10
income group” is notable. Consequently, V20 (first 5% income share) values are double
those of V19 (19" ventile, second 5% income share) values. Furthermore, this figure has a 3
times higher standard deviation than V19, that leads us to recall the importance of the Palma
ratio V.2 to analyze the degree of concentration of the inequalities as mentioned in Krozer’s
(2015).

Clearly, the different trend of income deciles could be interrupted with answers given
to the question of who has benefited from the increase in GDP per capita and the total mean
income. In this case, due to the period covered by the data sets, the results indicate that two
different trends could be extrapolated (as mentioned in the previous section). Given that the
PovcalNet data set covers the post-2001 period of Turkey, between the years 2002 and 2016
the proportional change in the share of D1-D4 is found to be negative which is an opposite
trend when compared to other income groups and even for middle deciles this change is
found to be the highest. Although for the period between 2006-2017 the Palma premium
indicates a different trend in income deciles®. Even proportional change in the D1-D4 total
mean with respect to the total mean income is found to be higher than the others. Meanwhile,
the proportional change in the middle deciles with respect to the total mean income and GDP
per capita, income is found to be weaker compared to the others. Clearly, it could be
suggested that considering the sub-periods of GDP growth, the middle deciles share
increased in the previous years but in the aftermath, this has decreased whereas the share of
D10 has increased continuously and the recovery in the bottom deciles has been temporary.

As a result, the centrifugal forces have been more volatile and relative stagnation of
the centripetal forces has been justified. On the other hand, among centrifugal forces, it could
be suggested that evidently D10 income group has the potential of squeezing other deciles.
While focusing on the Palma ratio components and relevant income groups, these facts could
become more pronounced.

7. Regional Level Comparison of the Palma Ratio and the Gini Coefficient

For the post-2001 period, acceleration of the rate of GDP per capita has also led to a
limited level of convergence among regions. For the period 2006-2017, regions real GDP
per capita has increased to above 2%. Even proportional change in GDP per capita income
has been above Turkey’s average for regions (TRC), (TRB), (TR4) and (TR1) (that is above
3 percent) compared to other regions and a lower increase has been realized for (TR9). (TR1)
apparently has the highest GDP per capita (approximately one third of TR’s GDP per capita)
income, whereas regions above the intra-regional mean of GDP per capita income are (TR2),

18 palma preimum for 2006-2017 is (0.46). For Povcal data period it is negative. Average D10+ target for Turkey
is about 8%.
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(TR3), (TR4), (TR5), (TR6) and the others are below the intra-regional mean of GDP per
capita income; (TRA) with lowest GDP per capita mean?s.

Figure: 4.1 Figure: 4.2
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Within this context, regions could be classified according to total mean values that
are either above or below TR’s mean income level (see fig.4). When the average of the mean
income levels is taken into account, it is found that, (TR1) (highest mean income) and (TRC)
(lowest mean income) regions indicate two opposite trends. (TR5), (TR3), (TR2) and (TR4)
regions own higher average mean income levels than the intra-regional average. Besides,
proximity of the average mean income level among (TRA), (TRB) and (TRC) regions is
clearer, having said that these regions own the lowest average mean income levels compared
to others.

Given that, according to ‘between’ group analysis for total mean income, ranking in
descending order, (TRC), (TR1), (TRB), (TR5), (TR6), (TR3) and (TRA) regions are found
to have a higher contribution (above 0.5) to total mean income inequality in Turkey?
(Equation 2, Fig. 4.2).

Given these facts, considering intra-regional distribution for the Gini coefficient and
the Palma ratio, no outlier figure has been detected. In addition to this, the skewness test for
both metrics indicates normal distribution. However, while inter-regional figures have been
examined, varieties in skewness have been observed.

As can be seen from figure 5 and figure 6, the mean and range values taken by the
Palma ratio over time reveal the existence of intra-regional heterogeneity. For the period of
2006-2017, Turkey’s mean of the Palma ratio is calculated as (1.92), while the intra-regional

19 Due to limited space GDP per capita table has not been included.
20 For (TR1) (2.82), TR(0.001), (TR3) (0.68), (TR4) (0.44), (TR5) (0.85), (TRG) (0.733), (TR7) (0.37), (TR8) (0.45),
TRA(0.58), (TRB) (1.32),(TRC) (3.43).
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mean of the Palma ratio is (1.61). For the Gini coefficient, whilst the mean of Turkey is
(0.40), the intra-regional mean for the Gini coefficient has a lower value (0.37). While (TR6)
region has the highest mean value (1.84) of the Palma ratio, (TR2) region has the lowest
mean value (1.42). This tendency is observed to be similar with mean values of the Gini
coefficient. As seen in figure 6, for both the Palma ratio and the Gini coefficient, the regions
that are above and below the intra-regional mean value are completely overlapping,
indicating the same trend relevantly for both ratios.

Figure: 5
Palma Ratio and Palma Mean of Turkey and Regions
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Accordingly, when the Palma ratio’s mean values are taken into consideration, it is
possible to mention three main trends on NUTS-1 regional level (see fig 6.1 and 6.2).
Regions could be divided into sub-groups (almost the same for the Gini coefficient’s mean
value); a) regions relatively close to the TR mean and above the intra-regional mean value
(1.61), (TR6) (1.84), (TRB) (1.80), (TRA) (1.76), b) regions above and proportionally closer
to the intra-regional mean, (TRC) (1.73), (TR5) (1.73), (TR1)(1.72), (TR3) (1.67) c) regions
below the intra-regional mean value, (TR9) (1.35), (TR2) (1.41), (TR4) (1.43) (TR8) (1.43)
(TR7) (1.44)2.

As a result of chart outlying mean values (fig. 6) and Mahalanobis distance
calculation (Eq.1, fig. 7), overlapping trends between the Palma ratio and the Gini coefficient
is clearly observed. Beyond that, the regions away from TR are found to be the regions where
the Palma ratio is lower, while the regions close to TR are found to be the regions where this
ratio is higher. Furthermore, as seen in figure 7, regions that are closer to TR’s values also
contribute more to the total mean income inequality (see figure 5) and their Palma ratio mean
is found to be above the intra-regional mean.

2L For this case I prefer to include TR values as well to make a comparison, when TR values is omitted ranking of
NUTS-1 regions do not change. Just red lines (intra-regional mean) level changes.
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Figure: 6.1 Figure: 6.2
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Figure: 7

Mahalanobis Distance for Palma Ratio and Gini Coefficient (NUTS-1)
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Figure: 8
Correlation of Gini Coefficient and Palma Ratio (NUTS- 1)
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Furthermore, as seen from figure 8, the intra-regional correlation between the Gini
coefficient and the Palma ratio is found to be strong (0.98) at 95% confidence interval,
whereas the inter-regional correlation except the (TRC) (0.6920) and (TR6) (0.8224) regions
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indicates a strong correlation similar to intra-regional correlation figures. As a consequence
of the given results, the question of why a different trend has occurred in the (TRC) and
(TR®6) regions will be discussed in the following section.

While considering inter-regional?? and intra-regional range values for both metrics
once more, the heterogeneous structure of income inequality is clarified. The inter-regional
difference between maximum and minimum range values for the Gini coefficient is (2) times
higher, while this figure is (2.5) times higher for the Palma ratio. Regions having the highest
(TRA), (TR1) and the lowest range (TRC) values for both metrics are overlapping.

On the other hand, the standard deviation and coefficient of variation values for the
Palma ratio are found to be higher than the Gini coefficient. One of the most prominent
features of the descriptive statistics is about the coefficient of variation of the Palma ratio
that indicates a higher rate compared with other income groups.

Given the mean, range, standard deviation and coefficient of variance values for the
Palma ratio, changes in (TRC) and (TR2) region is found to be more stationary while (TRA)
and (TR1) regions indicate a higher level of volatility compared with other regions.
Arranging the mean of standard deviation of regions also indicates an overlapping tendency
with the Palma ratio and the Gini coefficient, whereas (TRA) and (TR1) are the regions with
the highest standard deviation for both metrics, and regions with the lowest standard
deviation (TRC), (TR2) for the Palma ratio also have a lower standard deviation.

When proportional change with respect to mean income and GDP per capita income
is considered, the Palma ratio is found to be more sensitive compared to the Gini coefficient
for NUTS-1 level as well. For the (TR1) and (TR2) regions, proportional change for both
metrics is found to be positive, which is different from other regions and TR. Additionally,
sensitivity to changes in the Palma ratio, with respect to total mean income, reaches its
highest value in (TR1) and (TR2). The negative trend with highest sensitivity compared to
other regions is relevant for (TR3). As a result, it could be suggested that the increasing trend
in GDP per capita and total mean income became a determinant in (TR1) and (TR2) regions
and the opposite for (TR3). This could be interpreted as amendatory. Hence, the Palma
premium for (TR1) and (TR2) is found to be negative? (different from other regions) and
the highest Palma premium ratio belongs to (TR3) region?.

Briefly, the overlapping trend of the Palma ratio with respect to the Gini coefficient
is found to be strong, meanwhile, regions with a higher Palma ratio are found to contribute
to total inequality more. Regarding the evaluation of both of the metric’s estimations,

22 See Appendix.

2 palma Premium; (TR1) (-1.17), (TR2) (-0.45).

24 palma Premium; (TR3) (1.04), (TR4) (0.75), (TRS5) (0.69), (TR6) (0.80), (TR7) (0.094),(TR8) (0.69), (TRY)
(0.78), TRA (1.04), (TRB) (0.69), (TRB) (0.81), (TRC) (0.81).
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outliers could be interrupted; so, for a deeper analysis of income inequality, concentration,
centripetal and centrifugal forces will be investigated.

8. Centripetal and Centrifugal Deciles on Regional Level

For the period 2006-2017, dispersion of the Palma ratio components and the middle
-income deciles reveal a more complex picture in terms of inter and intra -regional income
inequality. Regarding this complex picture this section aims to clarify the basic facts with
regards to the trend of dispersion in income groups and aims to set up linkages with trends
of change in the Palma ratio and the Gini coefficient. Primarily, for all three income groups,
on an intra-regional level, the existence of outlier figures is insignificant. Although on an
inter-regional level, outliers for all income groups exist but only a few, so descriptive
statistics would be utilized.

As seen in figure 10 (see appendix), the mean values for the centrifugal forces vary
differently from TR’s mean values. Although the mean values for the centripetal forces
indicate a more homogenous income distribution. Remarkably, due to the distribution of the
centrifugal and centripetal forces “two separate segments” exist. The Mahalanobis distance
calculations for income groups’ percentage shares also confirm this suggestion (see fig. 9,
Eq.1). The proximity and homogeneity of the regions on the basis of D5-D9 share of TR’s
is evident, although the values for the centrifugal deciles indicate a more diversified
structure. Even for the bottom deciles, dispersion seems to be more diversified according to
TR’s.

Figure: 9
Mahalanobis Distance for Income Deciles (NUTS-1) (%) (2006-2017)
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When the intra-regional mean values of the D1-D4 and the D10 income deciles are
taken into consideration, it is seen that the regions below the intra-regional mean and the
regions remaining above are displaced, but there is no one-to-one overlap. The intra-regional
mean value for D10 is calculated to be below TR’s mean, while D1-D4 regional mean value
is found to be above TR’s mean.

For D10, (TR6, (31.34)) has the closest mean to TR, while the lowest mean value

belongs to (TR9, (26.79)). The (TR9) region with the lowest Palma ratio also has the lowest
mean value for D10 and the highest mean value for D1-D4 (17.10). The regions with the
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lowest D10 mean are found to be the regions with the lowest Palma ratio and Gini coefficient
mean. Adding that region (TR6), with the highest mean values of D10 has also the highest
mean value for the Palma ratio.

Figure: 10
Centripetal Deciles on NUTS-1
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In addition, considering the regional mean values of the Gini coefficient, the regions
with the highest D10 are also found to be the regions with the highest Gini coefficient and
Palma ratio. For regions other than (TR1), it is possible to generalize that the Palma ratio is
lower for the regions with the highest D1-D4 mean. In this context, the (TR1) region stands
at a more distinct point than other regions.

On the other hand, both on an interregional level, the correlation between the Palma
ratio and D10 is higher (positive) than the correlation between the Palma ratio and D1-D4
(negative) for all regions (except (TR3) and (TRC). Similarity between the regional mean
levels and the correlation coefficient results indicate a strong relationship between the Palma
ratio and the D10 and even between the Gini coefficient and D10 deciles. The difference in
the correlation coefficient for (TR6) and (TRC) regions (as stated above) is mainly related
to the correlation between the D10 and D1-D4 figures that stay out of the %95 confidence
interval. In addition, the D5-D9 correlation with both metrics is found to be weaker
(negative) than others income groups.

High range values for the three income deciles which are also higher than the TR’s
range values indicate intra-regional inequalities. In particular, the D10 range value (13.72)
is noticeable, while the middle deciles range value is (9.2) and the bottom deciles range value
is calculated as (6.87). However, the ranking of the standard deviation and the coefficient of
variation according to inter-regional income deciles, confirms relative instability of D10.
The higher standard deviation and coefficient of variation values of D10 within regions also
indicates inter-regional inequalities.
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The mapping of standard deviation for regions it could be suggested that regions with
higher and lower standard deviation for the D10 income group also have higher and lower
standard deviations for the Palma ratio and the Gini coefficient. Furthermore, considering
the standard deviation ranking of regions overlapping with the Palma ratio and the Gini
coefficients is apparent. The highest standard deviation of the D10 income deciles belongs
to the (TRA) (2.41) and (TR1) (2.40) regions, while the lowest standard deviation is
calculated as the (TRC) (0.92) region.

The regions with the highest standard deviation for D1-D4 are (TRA) (1.37), and
with the lowest standard deviation is (TR6) (0.71), although lower standard deviation for
bottom deciles indicates lower standard deviation values for both metrics, in this case the
overlapping trend is as apparent as D10 income groups.

Another fact about dispersion in income groups is related to the standard deviation
of middle-income groups, where it is found to be higher than the standard deviation of the
bottom deciles. (TR1) has the highest (1.5) value of standard deviation for middle deciles
whereas (TR3) has the lowest (0.51). Briefly arranging standard deviation of middle deciles
indicates another path different from the bottom and top income deciles.

When change with respect to mean income is investigated, the overall trend is found
to be similar with TR’s especially with (TR1) and (TR2) as mentioned in the previous
section. This is due to the highest proportional change in mean income of the region’s D10
deciles and contrary for lower values for D1-D4 and middle deciles. As an overall result,
proportional change in the middle-income groups mean with respect to total mean income
is almost overlapping. Although, it is observed that proportional change in the bottom deciles
has been higher in other regions compared to other income groups. Considering proportional
change with GDP per capita and the percentage share of income groups, proportional change
in share of D1-D4 is found to be more sensitive to changes in GDP per capita income,
whereas a mirror image relation among D10 and D1-D4 has been observed. Another striking
result is about proportional change in the middle-income percentage share that is found to
be least sensitive to changes, except from (TR1) and (TR2).

Under these given circumstances, regions with a higher Palma ratio and D10 mean
income are found to be the regions that have a higher contribution to ‘between’ regional
inequalities, indicating the deterministic process in explaining concentration of income
inequality (Eq.2). Especially, the contribution to ‘between’ group inequality in the case of
D10 has been higher for (TR1) and (TRC) regions and also higher in the case of D1-D4
income groups?®. While regions with the lowest contribution to total inequality also have the
lowest contribution to between group inequality by means of D10 [respectively (TR2),

%5 For DI0 (TR1) (0.028), (TRC) (0.035) and for D1-D4 (TRI) (0.015) and (TRC) (0.12).
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(TR9), (TR4)]. In this case apart from (TR4), (TR2) and (TR9) regions are found to have
less contribution to between group inequalities by means of D1-D4 income groups?.

Apart from these, it should be underlined that (as it is seen from figure 11) regional
income inequality exists not only of differences in total income but differences in ‘within’
group inequality. Regarding ‘within’ group inequality values (Eq.3), once more D10 is found
to contribute more to inequality whereas the D1-D4 share has the lowest contribution for
each region. Jointly, regions with the lowest total ‘within’ values ((TR2), (TR9), (TRA)) are
found to have relatively lower ‘within’ values for D10. (TR1), (TR3), (TR5), (TR6) and
(TRC) regions could be classified among the regions with the highest ‘within’ inequality
values. Adding to that, these regions have a higher mean of the Gini coefficient and the
Palma ratio, with D10 with a lower share of bottom deciles?’.

Figure: 11 Figure: 12
Overall Mean of Within Group Overall Mean of Between Group
Inequality of Relevant Deciles Analysis for Relevant Deciles
(2006-2017) (2006-2017)
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9. Conclusion

Within the context of this paper, the primary importance of income deciles rather
than the Gini coefficient has been challenged and it aims to contribute to the demonstration
of concentration of income inequality in the case of Turkey.

Basic findings of this paper confirm a consistency of axioms of the Palma ratio in the
case of Turkey while deeper analysis of income deciles provide important clues on the
dimension of asymmetries in income distribution, both at a national and regional level.

% For D10 (TR2) (0.002), (TR4) (0.0001), (TR9) (0.003) and for DI-D4; (TR2) (0.0013), (TR4) (0.0051), (TR9)
(0.007).

27 For maximum values: (TR1); D10(0.2), D1-D4 (0.05), D5-D9 (0.17), Totalwithin; (0.44), (TR3); D10 (0.148),
DI1-D4(0.035), D5-D9 (0.128), Totalwithin (0.31), (TR6),; D10 (0.16), D1-D4 (0.035), D5-D9 (0.13), Totalwithin
(0.33), (TRC),; D10 (0.12), D1-D4 (0.028), D5-D9 (0.10), Totalwithin (0.25). For minimum values; (TR9); D10
(0.031), D1-D4 (0.009), D5-D9 (0.03), Totalwithin (0.07), (TR2); D10 (0.04), D1-D4 (0.01), D5-D9 (0.040),
Totalwithin (0.09).
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Summing up the robustness of the Palma ratio is evaluated, and it could be underlined that
apart from an overlapping trend between the Palma ratio and the Gini coefficient, D10
income deciles and the Gini coefficient has a strong correlation that determines the
concentration of income inequality. Even the robustness of the substitution effect of D10
decile against D1-D4 deciles has been outlined. Although the relative stability of middle
deciles has been confirmed, for the post 2001 period of Turkey, shifts in middle income
deciles and the variation in overall change in middle deciles could not be ignored.

While focusing on regions of Turkey, more diversified results could be realized,
however the same trend with the Gini coefficient and the Palma ratio is found to be
significant at regional level. The regions with the highest dispersion from the national means
values’ is found to be more equal by means of the Palma ratio and furthermore for these
regions, Mahalanobis distance calculations for D10 and D1-D4 income deciles also diverges
from the others. In general, homogenity of middle deciles has been verified fort his case as
well. The West Marmara region (TR2), the East Black Sea region (TR9), the East Marmara
region (TR4), the Central Anatolia region (TR7) and the West Black Sea region (TR8)
belongs to this group. Additionaly by means of the Palma ratio, the West Marmara region,
the East Black Sea region (TR9) and the East Marmara region (TR4) could be defined as
less unequal regions of Turkey. For these regions, D10 and D1-D4 income decile groups’,
contribution to total within inequality and between inequalities is found to be lower
compared to other regions. It could be noted that D10 decile in the East Marmara region has
the lowest contribution to regional inequalities while for the West Marmara and the West
Black Sea regions, D1-D4 deciles have the lowest contribution to regional inequalities.

During this period the deterioration of the Palma ratio has been observed for only
Istanbul (TR1) and the West Marmara regions, and that is found to be more connected with
the decrease in total mean income and the increase in the share of D10 deciles against to D1-
D4 deciles. Another specific estimation of this paper is about Istanbul that has got outlier
characteristics. It could be suggested that richness and poverty dynamics and even the
middle-income groups for Istanbul clearly differ from the others. Given the related income
decile groups, total within inequality in Istanbul is estimated to have maximum values, in
the meantime their contribution to regional inequalities rank among the first in the regions.
Besides the Northeast Anatolia region (TRA) and the Aegean region (TR3) has achieved the
highest Palma premium for the period of 2006-2017, for these regions, income deciles
contribution to within inequality indicate opposite trends because of their different economic
structure and distribution dynamics.

Apart from Istanbul; the Meditterrean (TR6), the Aegean, the Southeast Anatolia
(TRC) and the Western Anatolia (TR5) are among the regions with the highest within
inequality values. For this group of regions, the roots of high within inequality could be
estimated by focusing the level of D10. Another characterized result is about the Central
East Anatolia (TRB) and the Southeast Anatolia (TRC) regions. Both regions have lower
GDP per capita levels and hold high Palma ratio values. Furthermore, apart from Istanbul,
these regions are among the specific regions that contribute to regional inequalities and mean
values of income deciles of these regions are more proximate to national mean values.

176



Tahsin, E. (2019), “An Investigation of the Palma Ratio for Turkey Both
on National and Regional Level”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 151-182.

Additionally, when the proportional change in GDP per capita has been included in
the analysis, it is seen that regions with a higher proportional increase in GDP per capita are
also the regions with a higher income inequality concentration. It could be concluded that
while Istanbul and the South East Anatolia regions GDP per capita levels identify opposite
tendencies, however their share of D10 contributes to regional inequalities at the highest
levels.

Summing up, the regions that contribute more to income inequality have got strong
links with dynamics of centrifugal forces. These given results highlight inverse mirror image
of inequalities; poorness and richness between and within regions could be evaluated more
plainly. So, the possibility of exploring dimensions of hidden inequality could not be
asserted by the Gini coefficient, the main task of the paper leads us to outline the income
decile groups of Turkey (and regions), hence, by following the path of the Palma ratio’s
features, dispersion in richness and poorness has been challenged.

Evidently these facts could be analyzed together with the dynamics of growth regime
and the determinants of the income distribution structure of Turkey, both on a national and
regional level that has not been investigated within the framework of this paper. In the light
of the main results of the given income distribution studies for Turkey, to eliminate
asymmetries among the income decile groups, the structure of the value-added share of the
GDP together with the investment policies, employment conditions, accumulation of wealth,
the poverty dynamics and socioeconomic structure could be addressed. Within this context
policy target such as reducing the Palma ratio could be revised regarding taxation and
transfer income policies, and composition of social policies given the dynamics of the
income distribution relations.
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Appendixes
Table: 1
Descriptive Statistics for Turkey (TurkStat) (2006-2017)
Stats Gini coefficient Palma ratio D10 D1-D4 D5-D9
mean .409 1.919 8.37 16.41 52.16
range .0037 .3911233 2.15 2.07 1.74
sd .009291 .0992913 6475506 .5828275 .5583308
variance .000085 .0098588 14193218 .3396879 .3117333
cv .022768 .0517153 .0773405 .035513 .0107035
skewness 1.207528 1.388127 .2464941 -1.387176 -.6338452
p50 404 1.907146 8.26 16.45 52.26
kurtosis 4.618751 4.798711 2.180542 4.485735 2.412179
Table: 2
Statistics for Turkey (PovcalNet Data) (2002-2016)
Stats Gini coefficient Palma ratio D10 D1-D4 D5-D9
mean 0.405 1.909 30.69 16.11 53.18
range 0.0441 0.4689207 5.23 15 4.01
sd 0.0144924 0.1510676 1.505623 .5344861 1.084697
variance 0.00021 0.0228214 2.266901 .2856754 1.176567
cv 0.03579999131 0.0791006 .0490447 .0331736 .0203944
skewness 0.0704874 -0.0237769 .0106476 .0218584 -.1110842
p50 0.4018 1.872627 30.58 16.17 53.12
kurtosis 1.709245 1.745526 2.094282 1.594897 2.358958
Table: 3
Descriptive Statistics Intra-Regional (NUTS 1) (TurkStat) (2006-2017)
Stats Gini coefficient Palma ratio D5-D9
mean 0.371 1.615 29 33 18 35 52.27
range 0.134 1.210501 13.73 6.32 9.23
sd 0.0287287 0.2403577 2.370409 1.390268 1.583706
variance 0.0008253 0.0577718 5.618838 1.932844 2.508125
cv 0.0773881 0.1487746 0.0808071 0.0757625 0.0302969
skewness -0.0317934 0.2905623 0.1169964 0.0652741 -0.4574842
p50 0.3715 1.601059 29.54 18.3 52.265
kurtosis 2.327701 2.700651 2.957325 2.275038 4.079157
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Table: 4

Maximum and Minimum Values for Descriptive Statistics
(NUTS-1) (TurksStat) (2006-2017)

Stats Mean range sd cv kurtosis skewness
Gini coefficient (TR6)(0.40) (TRA)(0.1) (TRA)(0.028) (TRA)(0.07) (TR3)(3.9) (TR4)(1.08)
(TR9)(0.33) (TR6)(0.039) (TR6)(0.01) (TR6)(0.02) (TR5)(L.5) (TR2)(-0.51)
palma ratio (TR6)(1.84) (TRA)(1.3) (TR2)(0.11) (TRC)(0.06) (TR1)(4.4) (TR3)(1.27)
(TR9)(1.34) (TR2)(0.39) (TRA)(0.026) (TR1)(0.14) (TR5)(1.8) (TRA)(-0.26)

(TRA)(0.08)

(TR1)(31.39) (TR1)(8.25) (TRA)(2.41) (TR1)(4.2) (TR1)(1.39)
D10 (TR9)(26.79) TROGD (TRC)(0.92) %’;2;?000736)) (TRS)(1.72) (TRE)038)

D1-D4 (TR9)(19.9) (TR1)(4.27) (TRA)(1.37) (TRA)(0.8) (TRA)(3.8) (TRA)Q)
(TR6)(17.04) (TR2)(2.5) (TR6)(0.71) (TR1)(0.6) (TRC)(1.9) (TRC)(-0.07)
D5-D9 (TR2)(53.7) (TR1)(5.62) (TR1)(15) (TR3)(0.01) (TR1)(3.9) (TRA)(0.65)
(TR1)(50.2) (TRC)(2.64) (TR3)(0.5) (TR1)(0.03) (TR8)(1.71) (TR1)(-1.09)

Table: 5

Mean of the Palma Ratio and Gini Coefficient (NUTS-1) (2006-2017)

Gini coefficient Palma ratio
TR 0.40 1.92
TR1 0.38 172
TR2 0.35 1.42
TR3 0.37 1.67
TR4 0.34 1.43
TR5 0.38 1.73
TR6 0.40 1.84
TR7 0.35 144
TR8 0.34 1.43
TR9 0.33 1.34
TRA 0.38 1.76
TRB 0.39 1.80
TRC 0.38 173
Table: 6
The Palma Ratio and the Gini Coefficient Values (TurkStat)
2006 2006 2017 2017
Stats Gini coefficient Palma ratio Gini coefficient Palma ratio
TR 0.428 2.17 0.405 2.03
TR1 0.375 1.65 0.443 2.34
TR2 0.35 1.41 0.371 1.60
TR3 0.426 211 0.363 1.53
TR4 0.392 1.79 0.342 1.41
TR5 0.413 1.98 0.372 1.59
TR6 0.421 2.05 0.382 1.67
TR7 0.342 1.37 0.334 1.33
TR8 0.372 1.59 0.335 1.34
TR9 0.378 1.65 0.325 1.25
TRA 0.381 1.62 0.324 1.23
TRB 0.404 1.87 0.369 1.55
TRC 0.396 1.80 0.358 1.49
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Abstract

The informal social networks are one of the prominent factors in the labor market decisions
both for the supply and demand side. Particularly, in developing countries, like Turkey, these informal
networks have an influence on the labor market. However, even the existence of this issue, the impact
of informal social networks has not been argued sufficiently for the Turkish case. In this respect, this
study advances existing researches, by implementing the quantile regression method to reveal the
impact of the informal social networks. The quantile regression analysis reveals the impacts of the
different quantiles of wages. The Household Labor Force Survey (HLFS) is utilized for 2004-2016
period. The findings indicate that being recruited by social contacts has negative impact on wage levels
and in consequence, aggregate productivity is decreased from low quality of labor force and the low
return to the firm.

Keywords : Informal Networks, Quantile Regression, Employment, Turkey.
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Oz
Enformel sosyal ¢evre, hem talep hem de arz yonlii emek piyasasi kararlari ile ilgili etkili olan

belirgin faktérlerden biridir. Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, enformel sosyal
cevrenin emek piyasasi tizerinde etkisi soz konusudur. Fakat, bu konunun 6nemine ragmen, Tiirkiye

Y This article is the revised and extended version of the paper presented in ICOMEP-18-Spring, “International

Congress of Management, Economy and Policy” held on April 28-29, 2018 in Istanbul/Turkey and “Third
International Annual Meeting of Sosyoekonomi Society” which was held by Sosyoekonomi Society and CMEE
- Center for Market Economics and Entrepreneurship of Hacettepe University and, Faculty of Economics and
Administrative Sciences of Hacettepe University, in Ankara/Turkey, on April 28-29, 2017.
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ve Girigimciligi Geligtirme Merkezi ve Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi tarafindan
Tiirkiye 'nin Ankara sehrinde, 28-29 Nisan 2017 tarihlerinde diizenlenen “Ugiincii Uluslararasi Sosyoekonomi
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Ozelinde enformel sosyal ¢evrenin etkileri ile ilgili yeteri boyutta tartisma literatiirde yer almamaktadir.
bu baglamda, literatiirde yer alan bu boslugu doldurabilmek igin, bu ¢aligmada, enformel sosyal
cevrenin etkilerinin tahmin edilebilmesi i¢in kantil regresyon analizi uygulanmstir. Kantil regresyon
analizi farkli kantilerdeki etkilerin agiga ¢ikarilmasini saglamaktadir. 2004-2016 donemine ait
Hanehalki Isgiicii Anketleri kullamlmistir. Elde edilen bulgulara gére, enformel sosyal cevre
araciligiyla is bulmanin ticret diizeyi lizerinde negatif etkisi s6z konusudur. Bununla birlikte, isgiicii
kalitesinin ve firma getirisinin disiikligiiniin toplam iiretkenligi azalttigina dair sonuglar elde
edilmistir.

Anahtar Sozciikler . Enformel Sosyal Cevre, Kantil Regresyon Istihndam, Tiirkiye.

1. Intoduction

There exist different ways of job recruitment for job seekers and firms. These ways
are widely discussed in the various studies in the literature. Depending on the cultural
background and labor market dynamics, the most known way is to apply directly to the
employer. The other ways of applying for a job are to insert or answer adverts in websites,
newspapers, employment or vocational guidance agencies. In addition to these, the informal
social networks such as family, friends, relatives or other contacts, are extensively preferred
by both the individuals and the firms, as well. In this context, as the ratio of informal social
network among the other ways cannot be negligible, a significant number of studies in the
literature point out on this matter. According to them, the informal methods or personal
contacts are chosen for application of job vacancies (Holzer, 1987; Silliker, 1993; Elliot,
1999). Though, no consensus is provided on the direction and magnitude of impact of the
informal social networks on searching job and wage levels.

Some studies in which the causality between social networks and wage levels indicate
that the asymmetric information is lowered by informal contract due to low uncertainty about
the match of the quality of the job. According to these studies, informal social contact
provides a proper channel for information transmission, therefore, the better matches’ leads
to a higher level of wages (Montgomery, 1991; Dustman et al., 2016). In another study, it is
hypothesized that the quality of social networks is positively correlated with the productivity
of prospective workers (Montgomery, 1991). It is believed that high ability workers are
mostly known by the same ability workers. In that sense, to find the most suitable workers,
employers hired individuals who has referrals as they treat the employee’s referrals as a
positive signal for the employee’s skills and abilities. In addition to that, because they treat
employee’s referrals as positive signal of skills and abilities, firms pay higher wages to the
referred workers because they thought those ones are high ability workers (Pistaferri, 1999).
From this point of view, it can be said that using network channels during job search improve
labor market outcomes among the workers such as increasing the probability of finding job
or increasing the wage offers etc (Munshi, 2003). Even tough, theoretical expectations
suggest social networks create better conditions and matches for the workers Some empirical
studies in the literature put some controversial results about the specific issue (Montgomery,
1991; Simon & Warner, 1992; Casella & Hanaki, 2006, 2008; Beaman & Magruder, 2012;
Dustmann et al., 2011; Brown et al., 2012).
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In addition, the same evidence is concluded from another study, as well. Hensvik and
Skans (2013) show that higher entry wage levels are obtained by workers who have linkage
with an existing employee. The wage premium rises depending on the abilities of the linked
incumbent worker. The results prove that workers with low ability social networks will
accounted as low productivity. These workers mostly prefer to find job through formal
channels. In this respect, the usage of network channels creates inequality in wages and the
social conditions of individual may have an influence on distribution of wages.

Some studies suggest that in order to maintain their reputation, workers are more
prefer to be a reference only to good applicants (Saloner, 1985; Montgomery, 1991; Kugler;
2003). In this respect, applicants with low abilities less likely to be referred to a job by
workers. Moreover, there is another reason is the fact that referees monitor the refereed
worker. Thus being monitored make workers productive. Studies mostly explore a positive
relation between wage level and finding a job with referral (Marmaros & Sacerdote, 2002;
Brown et al., 2016; Dustman et al., 2016).

On the contrary, other studies point out that find a suitable job by using referral
creates a decrease or no effect on wage levels (Franzen & Hangartner, 2006; Bentolila et al.,
2010). While for some of the European countries such as Belgium, Australia and the
Netherlands, find a job through a referral induces an increase in the wage levels, some other
countries such Italy, Portugal, Greece and United Kingdom, the opposite impact arise
(Bentolila et al., 2010). In addition, Pellizzari (2004) found that there is no effect for the
other European countries and United States. Torres and Huffman (2002) provides a little
evidence about the fact that network channels cause higher wage levels than the other ways
of finding job.

Besides, some other studies in which the causes of negative impact of finding a job
with referral on wage levels are widely examined and one crucial reason is derived at the
one study. Pellizzari (2004), concluded that, this negativity will arise from the strategies of
the firm during the process of hiring.

There is another reason for the negative impact of finding the job on wages because
personal contacts are usually maintained for the purposes that are not related the job
(Bentolilaetal., 2010). Besides, for specific occupations and/or labor market segments, there
is an opportunity for unemployed person to find a job through a referral. Therefore, the
abilities of the persons cannot fully meet. In other words, this kind of personal contacts may
create a discrepancy between occupational choices and comparative advantage of production
of workers. According to Pistaferri (1999), the reasons of the negative impact of informal
network on wage levels can aggregated into two. One of the reason is about the informal
network channels which are proxies for job characteristics that are not observed. For
instance, as in ltaly there exist no regulation about hiring process and wage setting, the firm
size cannot observe for small firms. In that sense, finding a suitable job by using social
contacts embodied the linkage between the size of firm and incomes. The second reason of
the negative impact of informal network is because of unobserved low skills and abilities.
as these are closely related to searching for job through network, it plays a crucial role.
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The effect of gender differences for the usage of social network channels during the
job search are also mentioned in some of the studies (Brass, 1985; Beggs & Hurlbert, 1997;
Campbell, 1988; Ibarra, 1992; Huffman & Torres, 2001; Straits, 1998). Some of them
focuses on to reveal whether use of different methods of searching job for male and female
are differ or not. Besides, they also try to answer whether the differences in the search
methods point out to differentiation at employment outcomes or not. These studies
concluded that the there exists a gender differential for employment outcomes including
occupational segregation and incomes. This conclusion mainly arises as a result of
differences of women and men’s social relations while the network of men is mainly related
with the work relations, for women’s, these network channels mostly rely on kin (Moore,
1990). In that sense, women are relatively more disadvantage compared to men for searching
job through personal contacts (Drentea, 1998).

Moreover, the impact of social networks on the labor market situation is also
examined in some other studies. According to the findings, the duration of unemployment
is effected from social networks. Depending on the increase in the share of currently
employed contacts, the duration of unemployment of individual decreases (Akerlof, 1980;
Bramoullé & Saint-Paul, 2010; Bentolila et al, 2010; Akerlof & Kranton, 2000).

Social network channels also impact the migrants’ labor market outcomes. Greater
network of the migrant will accelerate to find a job and also induce a higher wage level
(Beaman, 2011; Goel & Lang, 2009; Giulietti et al, 2010). Besides, in one study the degree
of the impact of local interaction on native and non-native workers is investigated and it is
stressed that, the degree for non-native workers is nearly twice strong as for native ones. The
results show a similar pattern for young workers, and opposite pattern for olders (Schmultte,
2015).

According to our knowledge, the impact of different ways of searching a job to find
a suitable one has not been questioned for the Turkish case. Therefore, the present paper
target to fulfil the gap of this issue in the literature. Contrast to other studies in the literature,
which mainly employ mean regression (OLS) to reveal the impact of crucial variables on
wage, a more informative approach, quantile regression, is chosen. The choice criterion
relies on the fact that insufficiency of the OLS regression. This method only explores the
impact of variables at the mean of the distribution, however in fact, the impact of the
variables on wage distribution differ along with the whole distribution. Therefore, this
approach will lead to inadequate results. In this respect, as the quantile regression allows to
estimate the impact of the variables on specific different quantile of wage distribution, this
approach will reveal more comprehensive results (Koenker & Basset, 1978). Household
Labor Force Survey (HLFS) data for the period of 2004-2016 is employed. It is limited to
only wage workers who are older than 15 years old. For the empirical investigation, the
natural logarithm of wage is chosen for as a dependent variable and human capital
endowments such as education, age, previous labor market status and also living area such
as region, and the answers for the question “How did you find this job” are taken as
independent variables.
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This paper consists of five sections. After the introduction section, the second section
contains data and methodology part. The third section includes the different ways of finding
a current job in Turkey. Empirical results are represented in the fourth section and finally,
the conclusion is last section.

2. Data and Methodology
2.1. Data

In the present paper, the empirical analysis is implemented by utilizing the Household
Labor Force Survey (HLFS) stem from the TurkStat for the period of 2004-2016.
Corresponding to main aim of the paper, only wage workers who are older than 15 years old
and the individuals who start working their current jobs within two years are chosen. The
ones who were in school, military, inactive and unemployed previous year and whose
In(income) is greater than 1. The quantile regression technique is applied for the
investigation as this methodology has some advantages for the distributions such as wage
and income3. In that sense, the dependent variable is the natural logarithm of wage whereas
characteristics of individuals’ such as age, education, previous labor market status and living
area, the answers for the question “How did you find this job” are the independent variables.
As to adjust the price effect on the incomes, the nominal incomes of individual’s are
converted to real. For this purpose, CPI in terms of 2016 prices are used.

The descriptive analysis results are represented in Table 1. The total sample includes
147220 individuals. Among them, 2082 individuals did not answer the ways of finding the
job, in that sense, the number of the sample is decreased to 145138. According to analysis
results, the mean of the real wage is 521 TL and the minimum and maximum value of the
real wages are 1.43 TL and 12628 TL, respectively.

More than half of the sample is males (0.66). According to the education level of
individuals, it can be seen that more than half of the sample has a lower education level than
higher education. The percentage of primary educated individuals and the percentage of
secondary school graduates are nearly 0.26. High school and vocational school percentage
have the same level (0.12) while the ratio of university and higher school graduates is nearly
0.17.

The results of the previous labor market situation point out that most of the
individuals were unemployed (53%). Individuals who were in school in previous years is
18% of the sample while the ones who were inactive is 19%. The lowest percentage belongs
to the ones in the military, which is around 1%. When the ways of finding a job are examined,
it can be observed that the highest percentage belongs to “network” which is around 31%.

3 For further explanation, please see 2.2. Methodology.

187



Yanik-ilhan, B. & A.A. Bayar & N. Korucu-Giimiisoglu (2019), “How Do Informal Social
Networks Impact on Labor Earnings in Turkey?”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 183-210.

Table: 1
Summary of Descriptive Analysis
Variables Observ. Mean St. Dev. Min Max
Dependent Variable
Ln Real Wage 147220 521.9 479.4 14 12628.2

Independent Variables
Individual Characteristics

Male 147220 0.7 0.5 0.0 1.0
Age 147220 28.8 109 15.0 65.0
Literate 147220 0.04 0.2 0.0 1.0
Primary 147220 0.26 0.4 0.0 1.0
Secondary 147220 0.27 0.4 0.0 1.0
General High School 147220 0.1 0.3 0.0 1.0
Vocational High School 147220 0.1 0.3 0.0 1.0
University and Higher 147220 0.2 0.40 0.0 1.0
Previous Labor Market State
Unemployment (t-1) 147220 0.53 0.50 0.0 1.0
Military (t-1) 147220 0.09 0.30 0.0 1.0
In school (t-1) 147220 0.20 0.40 0.0 1.0
Inactive (t-1) 147220 0.19 0.40 0.0 1.0
Ways of Finding Current Job
By own 145138 0.65 0.476 0.0 1.0
Private Office 145138 0.003 0.054 0.0 1.0
Public Office 145138 0.02 0.139 0.0 1.0
Network 145138 0.31 0.462 0.0 1.0
Other 145138 0.01 0.116 0.0 1.0
Years
2004 147220 0.06 0.228 0.0 1.0
2005 147220 0.06 0.246 0.0 1.0
2006 147220 0.07 0.246 0.0 1.0
2007 147220 0.07 0.248 0.0 1.0
2008 147220 0.07 0.247 0.0 1.0
2009 147220 0.07 0.254 0.0 1.0
2010 147220 0.09 0.282 0.0 1.0
2011 147220 0.09 0.292 0.0 1.0
2012 147220 0.09 0.286 0.0 1.0
2013 147220 0.09 0.283 0.0 1.0
2014 147220 0.09 0.281 0.0 1.0
2015 147220 0.09 0.285 0.0 1.0
2016 147220 0.08 0.273 0.0 1.0

2.2. Methodology

The studies that target to explain the impact of the different variables on the wage or
income earnings mostly examine, the relation by using mean regression. However, as this
regression relies estimation of ordinary least squares (OLS), there occur some limitations.
OLS regression is valid only for the cases in which the effect of independent variables along
the conditional distribution is unimportant. In that respect, as the OLS technique only reveals
the impact of the different variables at the mean point of the distribution, it will be
insufficient for the wage and/or earnings distributions. In fact, the impact of some variables
on the conditional distribution of the dependent variable differ along with the whole
distribution. Thus, ignoring that kind of a possibility may cause several serious weaknesses
for the examination.
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As the present paper targets to reveal the impact of variables on wage distribution,
instead of utilizing a regression model for averages*, more comprehensive method, the
quantile regression method, is employed. The quantile regression method mostly preferred
for the wage or earnings distributions, as it allows to make an estimation for specific
guantiles of conditional wage distribution (Koenker & Basset, 1978). Among other methods,
the impact of independent variable on the different points of wage distribution is much more
informative. As stated before, the impact of independent variables on the dependent variable
differ along with the whole distribution, OLS method will be insufficient for the wage
distribution as it may be different for the whole investigated period. In that respect, OLS
method yields biased estimation results. In the present paper, in order to obtain the quantile
wage regression equations by depending on some of the independent variables, the Mincer’s
(1974) human capital theory is followeds. The quantile regression model mainly focusses on
several selected quantiles on the conditional wage distribution. For the estimation the least
absolute deviation (LAD) estimator is used. The quantile wage regression model is identified
as follows (Koenker & Bassett, 1978; Buchinsky, 1994):

InW, = 8,X; + Uy, with Quantile, (InW, / x;, )= S, X; @)

where x; represents independent variables vector, 3, is parameter vector, and InW,; is the

natural logarithm of wages (including payment of wages, social payments and bonuses), at
lastu, , is random disturbance term. The basic characteristics of individuals such as age,

education, region and previous labor market status and the answers for the question “How
did you find this job” is included to the model as independent variables.

Quantile, (InW; / x; ) denotes the & ™ conditional quantile of logarithmic wage on x; . Note
that, the coefficients will differ depending on the particular quantile being estimated.
Koenker and Basset (1978) estimated the A regression quantile by solving:

N
min Y. p, (INW; - x, 8, ) @
PeR =1

where p,(g) is check function defined as p,(s)=0, if €>00or p,()=(0-1) if

& <0 . The standard errors of the models are obtained by bootstrap methods proposed by
Buchinsky (1998).

4 For instance, wage inequality might increase at the upper tail of the distribution, while this might decrease at

the lower tails (Frolich & Melly, 2010).

According to Mincer (1974), the wage differentials could be result from the differences in the human capital
endowments. The higher human capital endowment leads to higher productivity and thus this positive impact
on productivity would increase the wage of the individuals.

5
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The least absolute deviation (LAD) estimator of is obtained by setting =0.5 for the

median regression and for other specific percentiles (e.g.: 6 =0.10, 8 =0.25, 8 =0.75 and
so on). In the present paper the quantiles are 0.10; 0.25; 0.50; 0.75 and 0.90. Note that, the
coefficients differ depending on the specific quantile being estimated.

3. The Differentiated Ways of Finding Job in Turkish Labor Market

The focus of this subsection is to reveal labor market conditions for the job search
job in Turkey. By configuring some crucial graphs for the job search, it is intended to put
clear evidence for the current situation. Figure 1 represents the different ways of finding the
current job over the years. As seen from the figure, the employed people mostly find their
current job by themselves. This way of finding a job has the highest ratio among the others
throughout the years. The second highest way of finding a job is using network channels. In
that sense, the results yield that the network channels are a common way of finding a job for
Turkey and it never loses its weight for the represented years. It has an increasing trend
during the years 2004-2016. When the two important factors for finding a job is compared,
it is revealed that, while the importance of the “network” is increased, the importance of “by
own” is decreased. For instance, finding a job “by own” has a 72% share in 2004 while it
decreased to 60% in 2016 (Appendix Table A).

Figure: 1
The Different Ways of Finding the Job by Years
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Another important issue for finding a job relies on the fact of gender differences.
Therefore, Figure 2 indicates the differences between the attitudes of women and men for
finding a job. According to the figure, both of them mostly prefer to find a job by themselves.
The percentage of this way is around 66% for women and 68% for men. Besides, the network
channels have second priority for both of them. The rate of the network is nearly the same,
around %30 for both them. The striking point of the results is that there seems to exist no
significant differences between women and men in terms of ways of finding the job.
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Figure: 2
The Different Ways of Finding A Job
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The next figure, Figure 3, shows the different ways of finding jobs for different
education levels. For the higher education levels, the percentage of finding the current job
by “networks” is decreased compared to the lower levels. Besides, as education level
increases, the percentage of finding the current job by “private office” is also increasing. For
general and vocational high school graduates, percentages of finding job are similar.

Figure: 3
Different Ways of Finding the Current Job by Education
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Figure 4 represents the differences between the regions (NUTS2 levels) for the
looking ways of finding the current job. It is clear that, for all different regions, the
percentage of finding the current job by “by own” is higher than the other options. The
second higher percentage is coming from finding the current job by “networks” again for all
different regions.
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Figure: 4
Different Ways of Finding the Current Job by Regions (NUTS2)
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4. Empirical Results

The tables at which the wage quantiles regression’s results are presented are given in
this section. At first, the model is estimated by employing OLS technique and then for the
quantile regression results are obtained for different quantiles (0.25, 0.50, 0.75, and 0.90
quantiles). Appendix-Table B.1 represents the OLS regression results where Table B.2
represents the quantile regressions. In Appendix Table B.2, the first column called “Total”
includes the explanatory variables such as individual characteristics, the ways of finding a
current job, years for males and females altogether. Second and third columns are females
and males, respectively. The fourth column called “Total Education” shows the model where
education dummies are included in the “Total” model. Fifth and sixth columns are the
models for females and males where the same explanatory variables are utilized in “Total
Education”. The seventh column called “Total Region” represents the model where region
dummies are included in “Total Education”. The others are again for females and males’
version of “Total Region” model®. Therefore, there are nine different model estimates. In the
regressions, female, finding the current job by “own”, being inactive in the previous year,
illiterate and Istanbul denote the base category.

In this section, Table 2 is utilized in order to examine the results; however, for more
details on quantile regression results, one can look at Appendix B. In order to reveal the
changes in Table 2, the coefficients are highlighted, by doing so, a sign or significance of
the coefficients change will be seen easily. Looking at the results of the regression from
Table 2, it is examined that finding a job through social contacts leads to a decrease in wages.

6 Although, all the models represent in the table 2 in order to be more specific and precise only the results about

the “Total Region” model is explained. Actually, all the coefficients in the models are significant and therefore,
there is no need to explain the other two models in the main text. The findings imply the robust results.

192



Yanik-ilhan, B. & A.A. Bayar & N. Korucu-Giimiisoglu (2019), “How Do Informal Social
Networks Impact on Labor Earnings in Turkey?”, Sosyoekonomi, Vol. 27(41), 183-210.

This result is valid not only for all different quantiles but also for all of the different models.
In addition to that, there is no significant difference with respect to gender. Although
previous studies found out that social network leads to an increase in the possibility of
finding a job, the job found by using social contacts may not be the job that the individual is
more productive. This may be because of finding a job through social contacts may lead to
a mismatch between occupational choices and productive advantages of the workers. From
this point of view, having a mismatch in the labor market results in a low return to the firm
and thus results in a decrease in aggregate productivity.

The “Total Region” model results reveal that the impact of the way of “network”
channels on wages is significant and negative for all of the different quantiles. There are
changes for “private office”, “public office” and “other” coefficients along with the different
quantiles. Although the coefficient of “private office” was positive and significant at 25t
quantile regression, it loses its significance at higher quantiles. For the case of “public
office”, its effect is positive and significant at 25" quantile. Its effect is negative at higher
quantiles. The impact of “other” is positive at all the quantile regression except for the
highest quantile 90™ quantiles.

Age is another controlled variable in the regression and as an individual gets older,
wage increases. Examining age variable in different quantiles of the wage distribution, it is
found out that the impact of it on the wages is valid for all the quantiles. A male dummy
variable is also added to the regressions and it is seen that being a male leads to an increase
in wages. Although the direction of the impact of being a male, the magnitude of being a
male is changing for different quantiles. For example, the lowest magnitude belongs to 0.50
quantile.

For all different quantiles, education level variables have a positive effect on wage.
In addition to that, as education level increases, the magnitude of the coefficient increases.
For the different regions, the results yield that living in Istanbul compared to living in another
region leads to decrease the wages. This is true for all different quantiles. In addition to that,
as education increases, wages increase which this is valid for all different quantiles. Previous
labor market situation of an individual has an impact on wages. As a previous year labor
market situation, being unemployed has a positive effect on wages compared to the base
category being inactive. For the case of males, being in the military, it has a positive impact
as well. However, being in the school has a negative effect on wages compared to being
inactive (Appendix B, Table B.2).
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Table: 2
The Results of Quantile Regression Estimation (2004-2016)
[ Total [ Total Education [ Total Region
q25
Age 0.08040*** 0.06678*** 0.06317***
(0.000) (0.000) (0.000)
Male 0.03794*** 0.10463*** 0.12426***
(0.000) (0.000) (0.000)
Private Office 0.11012*** 0.06996*** 0.05219**
(0.000) (0.000) (0.000)
Public Office 0.02055*** 0.05991*** 0.12046***
(0.000) (0.000) (0.000)
Network -0.07836*** -0.07842*** -0.04975***
(0.000) (0.000) (0.000)
Other -0.46701*** -0.35516*** -0.32150%**
(0.000) (0.000) (0.000)
Constant 2.92230*** 2.83452%** 3.16616***
(0.000) (0.000) (0.000)
g50
Age 0.05064™" 0.04269™ 0.04708™
(0.000) (0.000) (0.000)
Male 0.02730™" 0.07701™ 0.09921"
(0.000) (0.000) (0.000)
Private Office 0.10542"" 0.03496™" -0.00153
(0.000) (0.060) (0.918)
Public Office -0.04867"" -0.02319™" 0.02348™
(0.000) (0.000) (0.000)
Network -0.05410"" -0.04727 -0.03201"
(0.000) (0.000) (0.000)
Other -0.79792™" -0.58427"" -0.56107""
(0.000) (0.000) (0.000)
Constant 3.79401" 3.71376™ 3.79895™
(0.000) (0.000) (0.000)
q75
Age 0.05812"" 0.03989™ 0.04085™"
(0.000) (0.000) (0.000)
male 0.04325™" 0.10624™ 0.11853™
(0.000) (0.000) (0.000)
Private Office 0.17202"" 0.00418 0.00364
(0.000) (0.807) (0.893)
Public Office -0.14091" -0.08206™" -0.05205™"
(0.000) (0.000) (0.000)
Network -0.07582™" -0.04231™" -0.03059™"
(0.000) (0.000) (0.000)
Other -0.02204 -0.11108™" -0.07765™
(0.000) (0.000) (0.000)
Constant 3.82183™" 3.954417" 4.07552""
(0.000) (0.000) (0.000)
q90
Age 0.08135™" 0.04521" 0.04467"
(0.000) (0.000) (0.000)
male 0.03707"" 0.16453™ 0.16839™
(0.000) (0.000) (0.000)
Private Office 0.17979™" 0.02082 0.02241
(0.000) (0.511) (0.453)
Public Office -0.29247 -0.14487" -0.11635™"
(0.000) (0.000) (0.000)
Network -0.14893"™" -0.04847 -0.03665™"
(0.000) (0.000) (0.000)
Other 0.30025™" 0.03816" 0.07979™
(0.000) (0.104) (0.000)
Constant 3.66695™" 4.01241™ 4.12323™
(0.000) (0.000) (0.000)
N 145138 145138 145138

Note: p values are given in parenthesis. The grey color shows the insignificant variables of the model.

"p<0.1,"p<0.05

ke

P <0.01.

The obtained results of the quantile regression yield several crucial points. Firstly,
the results reveal that there exist some important differences along with the conditional
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distribution of logarithmic wage distribution. At the lower tail of the wage distribution,
“private office” and “public office” coefficients are positive and significant; however, these
coefficients are negative for all other quantiles. Besides, the coefficients of “private office”
and “public office” are insignificant for the median and the 0.75 and 0.95 quantiles. This
suggests that if an individual is at the lower tail of the conditional wage distribution then the
impact of finding the job by using “private office” is positive. This is valid for the impact of
finding the job by using “public office”, as well. However, if an individual is at the upper
tail of the wage distribution then the impact of finding the job by using “private office” loses
its significance. However, the wage at the top of the distribution decreased by finding the
job by using “public office”. For the OLS results which focused on the mean effect, the
coefficients of “private office” and “public office” positive. However, the coefficient of
“private office” is insignificant. For the case of “network” and “other”, the effects are
significant and negative.

5. Conclusion

As stated from the beginning of the paper, there are many ways of searching for a
job. In Turkey, one of the most common ways of searching for a job is using informal social
networks. From this point of view, the impact of finding the way of a job can be questioned.
In this paper, the direction of the impact of informal social networks on wages is targeted.
The model is quantile regression while data is 2004-2016 HLFS. First, as an important
finding from this research is the fact that finding a job through social contact leads to a
decrease in wages. Looking at this effect on wages whether it is changing according to the
quantiles or not, the findings indicate that the result is valid for all of the quantiles. The
second one is related to gender: no significant difference between males and females via the
effects of social networks on wages. On the other hand, being a male leads to an increase in
wages for all different quantiles as expected. Examining the regional effects on wages, living
in another region other than living in Istanbul has a negative impact on wages.

Previous studies found out that social network leads to an increase in the possibility
of finding a job. However, the job found by using social contacts does not show that the
individual is more productive at that job because finding a job through social contacts may
lead to a mismatch between the workers’ occupational choices and their productive
advantages. From this point of view, having a mismatch in the labor market results in a low
return to the firm and thus results in a decrease in aggregate productivity.

Impact of finding a job through social networks on wages is found to be negative by
Mongomery (1991), Simon and Warner (1992), Casella and Hanaki (2006), Dustman et al.
(2016), Casella and Hanaki (2008), Dustmann et al. (2011), Beaman and Magruder (2012)
and Brown et al. (2012). In this study, this is valid for Turkey, as well. This negative effect
is probably due to the fact that referees do not pay attention to the ability of the applicants
during referring them for that job. Previous studies addressed the monitoring mechanism
that referees monitor the referred workers. However, as it is found out that the impact of
social networks on wages is negative, it can be said that this monitoring mechanism does
not work in Turkey. Therefore, it can be stated that social networks function as a
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mismatching tool between individuals’ comparative advantage and their occupational
choices. In other words, social networks work as a proxy for unobserved characteristics for
an individual. The direction of the impact of networks on wages in Turkey looks like the one
in Greece, Italy, Portugal, and the United Kingdom.

The findings in this paper can be linked with not only the supply side but also demand
side of the labor market. It can be said that if an individual’s reservation wage is at the bottom
of the wage distribution, s/he is better off when s/he uses “private office” and “public office”
during their job search via wages. For the case of the society as a whole, using “private
office” and “public office” makes the society be better off, as well. This is because the job
at which an individual finds by using “private office” and “public office” is the one in the
occupations where the worker is more productive. For the demand side of the labor market,
hiring individuals who applied for the job by using “private office” and “public office” will
be more likely to be more efficient since in Turkey personal contacts probably leads to
mismatch. This suggestion is probably more effective for the lower tail of the wage
distribution.
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APPENDIX A
Table: A.1
Ways of Finding the Current Job by Years
By own Public office Private office Network Other # of observations

2004 0.72 0.003 0.001 0.26 0.016 29072
2005 0.72 0.002 0.001 0.27 0.009 34509
2006 0.71 0.004 0.002 0.27 0.010 30505
2007 0.74 0.004 0.001 0.25 0.011 31463
2008 0.72 0.004 0.002 0.27 0.007 33971
2009 0.69 0.004 0.001 0.30 0.006 34262
2010 0.66 0.006 0.001 0.33 0.007 38559
2011 0.66 0.005 0.002 0.33 0.008 42869
2012 0.68 0.012 0.001 0.30 0.008 43306
2013 0.64 0.015 0.002 0.34 0.007 43115
2014 0.63 0.020 0.005 0.34 0.004 43953
2015 0.65 0.031 0.006 0.31 0.007 44182
2016 0.61 0.038 0.006 0.34 0.005 42985
Total 0.67 0.013 0.003 0.30 0.008 492751

Table: A.2

Ways of Finding the Current Job by Gender
By own Public office Private office Network Other # of observations

Female 0.66 0.02 0.004 0.31 0.01 130738
Male 0.68 0.01 0.002 0.30 0.01 362013
Total 0.67 0.01 0.003 0.30 0.01 492751

Table: A3

Ways of Finding the Current Job by Education
By own Public office Private office Network Other Total

lliterate 0.02 0.02 0.004 0.03 0.02 0.02
Literate 0.04 0.04 0.01 0.05 0.01 0.04
Primary(5 yrs) 0.34 0.40 0.16 0.38 0.21 0.35
Secondary (8 yrs) 0.20 0.19 0.11 0.24 0.12 0.21
General High school 0.11 0.12 0.11 0.11 0.09 0.11
Vocational High school 0.12 0.13 0.14 0.11 0.11 0.11
University and Higher 0.17 0.11 0.47 0.08 0.44 0.14
# of observations 331415 6206 1249 150131 3750 492751
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Table: A4

Ways of Finding the Current Job by Regions (NUTS2)

By own Public office Private office  Network Other # of observations

Istanbul (Istanbul)

Tekirdag (Tekirdag, Edirne, Kirklareli)
Balikesir (Balikesir, Canakkale)

1zmir (izmir)

Aydin (Aydmn, Denizli, Mugla)

Manisa (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak)

Bursa (Bursa, Eskisehir, Bilecik)

Kocaeli (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova)
Ankara (Ankara)

Konya (Konya-Karaman)

Antalya (Antalya, Isparta, Burdur)

Adana (Adana-Mersin)

Hatay (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye)
Kirikkale (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir)
Kayseri (Kayseri, Sivas, Yozgat)

Zonguldak (Zonguldak,Karabiik, Bartin)
Kastamonu (Kastamonu, Cankiri, Sinop)
Samsun (Samsun, Tokat, Corum, Amasya)
Trabzon (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane)
Erzurum (Erzurum, Erzincan, Bayburt)

Agn (Agn, Kars, 1gdir, Ardahan)

Malatya (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli)

Van (Vani, Mus, Bitlis, Hakkari)

Gaziantep (Gaziantep, Adiyaman, Kilis)
Sanliurfa (Sanlwrfa, Diyarbakir)

Mardin (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt)

Total

0.769 0.003 0.004 0.223  0.002
0.562 0.015 0.003 0.417  0.004
0.766 0.011 0.001 0.215  0.007
0.630 0.005 0.004 0.349 0.011
0.597 0.010 0.004 0.382  0.007
0.893 0.007 0.001 0.092  0.007
0.710 0.008 0.003 0.277  0.002
0.649 0.013 0.003 0.326  0.008
0.751 0.004 0.004 0.238  0.004
0.655 0.011 0.001 0.325 0.008
0.524 0.012 0.006 0.452  0.005
0.489 0.010 0.001 0.497  0.003
0.498 0.013 0.001 0.482  0.005
0.721 0.018 0.000 0.256  0.005
0.751 0.017 0.002 0.224  0.006
0.560 0.025 0.002 0.406  0.007
0.707 0.035 0.001 0.246  0.010
0.547 0.017 0.002 0.419 0.016
0.741 0.026 0.002 0.192  0.039
0.707 0.047 0.001 0.201  0.045
0.706 0.033 0.000 0.258  0.002
0.610 0.034 0.001 0.346  0.009
0.577 0.026 0.001 0.390 0.006
0.629 0.014 0.001 0.351  0.005
0.729 0.017 0.001 0.246  0.007
0.687 0.027 0.001 0.263  0.022
0.673 0.013 0.003 0.305 0.008

75978
16697
14374
29387
19057
21665
30904
24552
28840
25453
18706
26146
16148
12967
10778
7537
8067
17608
15703
7731
8802
8198
10845
13915
14456
8237
492751
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APPENDIX B

Table: B.1

OLS Regression Results

Total Region Female Region Male Region
IAge 0.05672™" 0.03789™" 0.07318"™"
(65.25) (21.43) (72.85)
IAge2 -0.00070" -0.00050" -0.00091™
(58.59) (19.67) (66.06)
Literate 0.14956™" 0.14119™ 0.11552""
(12.72) (7.12) 7.7)
Primary 0.15963" 0.13671" 0.12793™
(15.87) (8.58) (9.55)
Secondary 0.16143™ 0.15089™" 0.12209™"
(15.63) (8.96) (9.00)
Highschool 0.34739"™ 0.42875™ 0.25648™
(32.87) (25.12) (18.43)
‘oc-Highschool 0.40294™ 0.49313™ 0.31285™"
(37.76) (28.31) (22.38)
Uni & Higher 0.74209"™ 0.83487" 0.62933™
(70.48) (49.4) (45)
Male 0.14794™
(41.52)
Unemployed(t-1) 0.16936™" 0.10399™" 0.09068"™"
(38.07) (16.15) (11.15)
Military (t-1) 0.25105™" NA 0.19596™"
(37.13) 6] (20.74)
In school (t-1) -0.08543" -0.12432" -0.15137""
(14.98) (14.35) (16.16)
Private Office 0.0283 0.05627 0.00493
(1.13) (1.4) (0.15)
Public Office 0.06787"" 0.190617" -0.01912
(6.8) (11.77) (1.50)
Network -0.06017"" -0.08536™" -0.04241™
(19.73) (14.68) (12.19)
Other -0.23243™ -0.23372™ -0.23089™"
(19.36) (11.29) (15.88)
Year-2005 0.18572™" 0.15523™" 0.19956™"
(22.98) (9.49) (22.3)
ear-2006 0.41445™" 0.40207 0.41803""
(51.6) (25.22) (46.57)
Year-2007 0.64798™" 0.62351™" 0.65963™"
(81.02) (39.57) (73.49)
ear-2008 0.86120™" 0.83989™" 0.87376™"
(107.89) (53.3) (97.64)
Year-2009 0.97215™ 0.92497" 0.99546™"
(123.61 (59.22) (113.27)
ear-2010 1.14160™" 1.10712™" 1.16029™
(151.62) (72.95) (138.86)
Year-2011 1.31905™" 1.26856™" 1.34670"™"
(177.15) (85.01) (162.53)
ear-2012 1.51274™" 1.49183™" 1.53076™"
(201.21) (100.16) (181.85)
Year-2013 1.67197™ 1.62396™" 1.70691™"
(221.06 (110.26) (199.41)
ear-2014 1.87304™" 1.81390™" 1.91483™"
(246.54 (122.54) (222.75)
Year-2015 2.03895™" 1.98263™" 2.07723™
(269.38) (134.76) (242.1)
ear-2016 2.29723"" 2.24521"" 2.32986™"
(297.29) (150.62) (264.64)
[Tekirdag -0.27495™" -0.26319™" -0.28753™
(32.35) (18.54) (27.26)
Balikesir -0.32555™" -0.33867"" -0.31567""
(38.66) (22.71) (31.57)
I1zmir -0.21941™ -0.22781™" -0.21166™"
(33.62) (19.30) (27.67)
IAydin -0.31410"™" -0.33031™ -0.30170""
(38.51) (23.83) (30.23)
Manisa -0.30986™" -0.29528"" -0.31175™
(40.99) (20.58) (36.11)
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Total Region Female Region Male Region
Bursa -0.22327 -0.26415" -0.19466™"
(34.24) (23.12) (24.94)
Kocaeli -0.20076™" -0.24825™" -0.17039™"
(28.94) (19.54) (21.11)
lAnkara -0.13925" -0.17678" -0.11578™
(21.53) (15.00) (15.35)
Konya -0.37177"" -0.46574™" -0.31922""
(51.72) (34.80) (38.51)
lAntalya -0.23152